Sedinta CTUAT a Primdriei Mun. Bucuresti din data de 17 Aprilie 2019.

Comisia a fost alcatuitd din: Radu Petre Nastase, Presedinte, Sorin Gabrea, Mircea Chira, ing.
Laurentiu Olan, Cerasela Craciun, Angelica Stan, Florin Medvedovici, Sebastian Guta,
Dan Serban, Dorin Stefan, ing. Iulian Atanasiu (serv. Circulatie) — membri. A participat la
prezentarea proiectului si Arhitectul-sef al Capitalei, arh. Stefan Dumitrascu.

PUZ coordonator S.2

Aviz preliminar, revenire

Initiator: PRIMARIA S. 2

Elaborator: SC URBE 2000 SRL, ARH. CONSTANTIN ENACHE

Primarul S. 2, dl. Mihai Toader: ,,Suntem in fata dumneavoastra pentru ca planurile si investitiile
pe care Incercam sd le implementdm pe teritoriul Sectorului nostru sunt mult defazate fata de
serviciile de urbanism pe care le putem oferi. Din acest motiv, am initiat acest PUZ. Exista
documentatii punctuale, in acest moment, care sunt fie in proces de avizare, fie cu proiecte care
se afld deja in desfasurare, ex. Zona Baicului — Gara Obor — Gara de Est — Ziduri Mosi —
Electronicii. Documentatia, i aceasta, si cele mentionate a fi valabile, trebuie corelate cu
viziunea de ansamblu. Cele mai mari probleme de care ne lovim 1n acest momentsunt cele legate
de trafic —zona Baicului, zona Pipera vor fi aproape mereu aglomerate. Va rugam, ca atare, sa ne
ajutati in finalizarea acestei documentatii.”

Viceprimar S. 2, dl. Dan Cristian Popescu: ,,Este mare nevoie de acest PUZ tehnic si de
modernizare. Suntem aici pentru ca suntem de parere ca este un proiect serios, de care ne putem

ajuta.”



Arhitect-sef S. 2, Alina Bratu: ,,S-au operat rectificarile sugerate de catre membrii Comisiei la
prezentarea anterioard, si credem ca observatiile Dvs ne-au ajutat. Ele sunt prinse in plansa de
reglementari, dar probabil in decursul intocmirii finale a acestui document vor mai apdrea unele
modificari.” Invitata sa ia cuvantul, reprezentanta Societatii de Transport Bucuresti afirma ca
,»Planul de mobilitate urbana poate fi legat de o finantare de 7 miliarde de lei pentru dezvoltarea
trnsportului n regiunea Bucuresti-Ilfov, dar pentru a intra n legatura cu aceasta intentie este
nevoie de o viziune si de un plan integrat. Dorim, ca intentie, s incercadm prin acest plan sa
contrabalansam ponderea in circulatie a autoturismelor; ne propunem, ca atare, sa incercam
dezvoltarea unei strategii integrate Metrou-Cale Ferati- Tramvai. In acest sens, centura verde a
Capitalei, care este estimata la cca. 72km, ne poate ajuta ca si componenta la sporirea mobilitatii
urbane. Strategia in acest sens va fi publicata in 2-3 sdptaméani. PUZ S. 2 include strategia
noastrd, n sensul 1n care se va ataca prelungirea unro legaturi de tramvai catre exteriorul orasului
(linia 21, de pilda, am dori sa fie continuata pana in Voluntari), iar o alta linie de tramvai va uni
zona Pipera cu zona viitorului Spital. La locurile de intalnire cu calea ferata, vor fi propuse
noduri intermodale. Mai mult, ne propunem ca linia 21 sa traverseze tot Bucurestiul, reludndu-se
ideea traversarii Pietei Unirii §i a continudrii ei spre Alexandria-Rahova-Magurele. Gandirea se
desfdsoara in planuri ample, pe magistrale — vor mai fi dezvoltate si liniile de tramvai 1 si 10.

In ideea n care va fi posibil sa functioneze un tren urban, aceasta va stribate un traseu care se
va intinde pe 25 de statii, pe toata lungimea Centurii. Intr-o prima etapa, se poate reactiva
tronsonul Gara de Nord — Baneasa — Pantelimon — Obor; 0 a doua etapa ar privi directia Gara de
Nord-Gara Progresul, iar a treia etapa va privi partea de E a Capitalei si posibilitate utilizarii,

aici, a caii ferate. Strategia este corelatd cu prevederile PUG pentru trecatori; se estimeaza ca cel



mai tarziu 1n luna lunie, strategia va fi aprobata, inclusiv cu prevederile de la Metrou. Se va trece
la urmarirea proiectelor si la implementarea lor dupa 2021.”

Arhitectul-sef: ,,Ca inventar numeric, investitiile publice de pe raza sectorului sunt in numar de
aproximativ 400. 70% dintre ele depind de acest PUZ, restul nu. Dar investitiile publice trebuie
sa aiba prioritate inaintea celor private.

Astfel:

- 1in ceea ce priveste Spitalul Metropolitan, partea juridica a fost rezolvata. Aici este prevazuta
si 0 gard, un nod care mareste conectivitatea zonei. Spitalul va fi un pol urban, impreuna cu
zona Fabricii de Glucoza. Pe zona Dimitrie Pompeli, realizarea unor alte strazi va impune
exproprieri;

- linia de tramvai dinte zonele Dimitrie Pompei — Spital — Cale Ferata va fi extinsa prin
Petricani, revenind pe pod;

- intersectia Dimitrie Popmei-Herdstrdu se cere revazuta si amenajata, deoarece se doreste ca
ea sa aiba legatura cu zona Barbu Vacarescu. Se va face o legatura peste la prin Lacuri Tei, o
legdtura care se va mari la 4m; intersectia existenta va fi pastrata;

- cele doua pasaje prevazute, unul in zona Doamna Ghica-Colentina, celalalt in zona
Gherghitei-Colentina, vor rezolva o importanta problema de trafic zonal. Tot Tn acest scop,
pentru ameliorarea conditiilor de trafic, va fi realizat park’n ride din zona Colentina-
Andronache;

- vor fi analizate si regandite eurogdrile;

- bazele sportive (Sala Polivalenta, Pationar, Stadion Lia Manoliu, Stadion Dinamo) vor fi
modrnizate si finalizate.

- 1n zona Floreasca, va fi redat locuitorilor parcul, cu spatiul sdu verde;



- 1n zona Baicului-Obor, care este un nod important al Sectorului, va aparea un pol de
dezvoltare; trecerea masinilor se va face pe sub Gara de Est, iar gara va fi reconfigurata.
Am preluat, din observatiile Comisiei, ideea zonelor specifice, care sunt notate Tn documentatie
ca atare (Floreasca, Obor samd).”
Radu Petre Nastase: ,,Ati corelat documentatia cu unitatile administrativ-teritoriale invecinate?”
Florin Medvedovici: ,,Regulamentul de urbanism pe care il propuneti e acordat cu existentul? Pe
anumite zone, unele constructii sau functiuni vor trebui interzise.”
Arhitectul-sef al S.: ,,A fost aprobat, ca documentatie punctuald, PUD pentru parcajul Obor, cu 3
accese suplimentare — din Mosilor, Obor, Colentina. Va avea cca. 1000 de locuri.”
Cerasela Craciun: ,,Va rugdm sa nu uitati de corelarea intre documentatii. Nu stiu daca exista
zone sensibile unde documentatiile de urbanism au produs efecte, dar trebuie observat acest
lucru, pentru a nu permite aparitia unor probleme juridice. V-as mai ruga, personal, s acordati
mare atentie limitelor — ele sunt zone sensibile, care aduc la ele ceea ce se petrece si dincolo de
limite, mai ales daca pe unele dintre aceste zone se mai si lucreaza. Si nu ma refer doar la
circulatii, care tebuie corelate, si la toate conexiunile care trebuie sa se produca pentru ca aceasta
documentatie sa functioneze. Cat priveste compoenta strategica - mi-as dori sa fie enuntat un
obiectiv strategic, poate o idee legatd de prezenta apei. Acum, nu folosim nici axul structurant al
orasului, nici axul diagonal, si ma refer aici mai ales la insule si la apa - toate aceste prevederi
vor trebui sa apara pe plansa finala de reglementiri. In ceea ce priveste unele functiuni de care
va mai fi nevoie la nivel metropolitan, ele vor trebui negociate cu comunele sau localitatile
vecine, ca functiuni de anticipat care s-ar putea rezolva prin parteneriate, si aici ma gandesc la
nevoia de sport, la loisir, la agrement. Mare atentie, iardsi, la parcurile neamenajate — de revazut

Parcul Sticlarilor, care este starea lui, cum va fi repus in drepturi. Mai cred ca este nevoie de o



plansa de regim juridic care sa prinda teritoriile pentru functiunile publice, ca si de o strategie
pentru spatiile verzi; trebuie si vedem clar ce anume va apirea nou. In sfarsit, va mai atrag
atentia asupra intrdrilor in Sector — care ar fi bine sa fie gndite cu atentie, pentru ca ele sunt o
carte de vizita si pentru Sector, si pentru Capitala.”

Dan Serban: ,,E bine, cred eu, ca lucrurile incep sa se miste. Ca indicatie, cred ca tebuie mai bne
studiatd salba de lacuri. Ea este impartitd intre S. 1 i S. 2, iar accesibilitatea locuitorului
Capitalei la ea este deficitard. Doar Herastraul este clar accesibil, abordabil, in timp ce celelalte
lacuri, unele similare ca dimensiuni, nca nu au valoare din acest punct de vedere. Fiecare Sector
are o particularitate a sa, iar eu cred ca aceasta este, pentru S. 2, salba de lacuri, care ar tebui
folosita la maxim.”

Cerasela Craciun: ,,Au fost foarte multe proiecte legate de salba de lacuri, existd documentatii in
aceste sens, si ele trebuie revazute. A existat chiar si un poriect FARE in 2004, tot legat de
problema apelor din Bucuresti. Aici apare si spinoasa problema a ariilor de protectie a lacurilor.
Mai nou, ar trebui sd vorbim despre parametri ca eco-sustenabilitate, despre zone cu vegetatie
specifica. Strategia PUZ trebuie micar si enunte aceste probleme. In fine, ar fi bine de amintit
ca apa este un factor extrem de important pentru oras chiar si in stadiul in care, pur si simplu,
exista - pentru ca ajutd la curdtirea aerului si la sporirea calitatii mediului natural.”

Radu Nastase: ,,Relatia lacurilor cu teritoriul este subdezvoltata in tot Bucurestiul, iar in S. 2
este la fel. Iar potentialul acestor lacuri este Intr-adevar exceptional.”

Angelica Stan: ,,As atrage cét de putin atentia si asupra bazelor sportive existente, pentru ca aici
trebuie facuta o corelare serioasd intre documentatiile trecute si existent. $i mai doresc sa spun

ca spatii verzi mari din sector (Petricani, Pantelimon) sunt parcuri fard un profil, fara o



specializare. Si ag mai dori sa stiu daca exista o statistica privind numarul de copii, de elevi —
vor fi suficiente scolile, gradinitele?”

Arhitectul-sef de Sector raspunde afirmand ca ,,in documentatie a fost avuta in vedere realizarea
unui parc de acvacultura. In problema scolilor, ele sunt acum chiar in perioada in care vor si se
extinda, pentru a cuprinde tot ciclul scolar intr-un singur schimb. Exista 13 scoli care fac acest
lucru; mai exista 13 gradinite, 6 after-schooluri. Polul urban Obor anuntd un mare numar de
locatari, dar nu stim exact cu ce instrumente sd cerem investitorilor prezenta acestor functiuni.
Statistic vorbind, la 1000 de apartamente se cere o gradinitd, iar la 2000 de apartamente, o
scoald si o gradinita, acestea sunt prevederile, dar tebuie s ne gandim la o serie de prevederi
compensatorii pentru aceste functiuni.”

Dorin Stefan: ,,General vorbind, este nevoie de corelare a propunerilor Dvs cu zonele protejate,
pentru ca daca ele vor ramane izolate intre dezvoltarile propuse, nu va deloc bine. Insulele din
documentatia specifica zonelor protejate trebuie integrate.”

Arhitectul-sef al Capitalei, Stefan Dumitrascu: ,,Zonele protejate sunt apanajul Municipalitatii,
si pentru aceasta s-a cerut documentatia, ca sa putem intra in dialog. Pana la finele anului,
speram sa putem avea toate documentatiile de Sector aprobate, si atunci vorm putea avea un
punct de vedere foarte concret referitor la situatia monumentelor si a zonelor potejate.”

Dorin Stefan: ,,Zonele protejate au incitat intotdeauna la discutii implicand problema justitiei
sociale, asa cd eu cred ca ar trebui sa apara, la un moment dat, si un regulament conjugat intre
urbanism si regimul de taxe si impozite. Exista, acum, un regulament de investitie, ca un fel de
indreptar pentru investitii si lucrari publice. Stadionul Dinamo, de pilda, ar trebui sa fie o

investitie publica, dar folosirea este, in acest caz, a celui care o exploateaza. Folosul public ar



tebui sa fie mai bine statutat. Si mai este cazul Halei Obor, a Halei de Peste, unde lucrarea in
sine lancezeste; aici exista un statut privat, dar privatul nu are grija cum trebuie de monument.”
Laurentiu Olan: ,,Felicitari pentru consistenta si coerenta documentatiei. V-as atrage atentia, in
ce ma priveste, doar asupra intrarilor in Bucuresti prin Sectorul Dvs, mai ales cel din zona
Europa, si mi-as dori sa stiu daca v-ati pus problema circulatiei navigabile pe marile lacuri.” Se
raspunde ca pentru intrarea in zona Europa au fost preluate prevederile Inelului Median, care se
leaga si de conexiunea cu Voluntari.

Stefan Dumitrascu: ,,Cred ca trebuie apreciata structura acestei documentatii. As dori sd stiu,
punctual, care este procentul de crestere a utilizarii terenului — el va trebui justificat si precizat
clar in planga de reglementari.” Se raspunde ca s-a dorit, in Tntocmirea documentatiei, sa se
unifice partea de reglementari — s-a ajuns la un procent de 18-20% per total. Pentru partea verde,
se va face un alt bilant.”

Stefan Dumitrascu: ,,Este bine ca se centrifugheaza anumite functiuni, ldsand zone protejate
libere. Orasul poate primi investitii si locuitori, iar legaturile cu vecinatatile trebuie atent
urmadrite.”

Angelica Stan ar dori sa stie, referitor la zona Baicului-Obor, cat din terenurile existente pot fi
destinate locuirii.

Florin Medvedovici: ,,Mi-as dori ca, in final, precizarile de urbanism si reglementarile sa duca
la o specificitate a locului si a zonei.”

Cerasela Craciun aminteste intocmitorilor de proiect despre vechile forturi ale Bucurestiului,

sugerand ca ele ar trebui sa faca parte dintr-o posibila strategie culturala.



