Proces Verbal sedinta

Colegiu Director OAR Bucuresti
joi 28 octombrie 2021,

ora 15:30

Loc desfasurare:

on-line platforma Zoom

Prezenta: fz.-fizic / ol. - online /

ab-absenti .
Emil lvanescu v
Ana Maria Zahariade v
Irina Melita v
Catalin Berescu v
Andrei Fenyo v
Ana Maria Goilav v
Prezenta 0 5 1 Exista cvorum
Marcel Toader, avocat OAR Bucuresti
Adrian Marasescu, contabil-sef OAR Bucuresti
Cornelia Burcus, Secretar Executiv
Au fost prezenti: Mihai Medvedovici, Asistent Comunicare
Se supune la vot Ordinea de Zi Membru CD da nu abt. Concluzie:

Se aproba.

Emil Ivanescu

Ana Maria Zahariade

Irina Melita

Catalin Berescu

Andrei Fenyo

“IANENENENEN

Se voteaza: 0 0 vot: 5 pentru, 0 impotriva, O abtineri




1. Propunere buget de venituri si
cheltuieli al Filialei Bucuresti a
OAR pentru anul 2022 - discutii si

vot

2. Discutie privind executia

bugetara pe anul 2021 Membru CD
Emil lvanescu

Precizeazéa ca a vorbit cu doamna arh. Ana Maria Goilav care este plecata si nu are internet dar a analizat
propunerea de buget, este de acord cu ea, vom tine legatura pe telefon.

Arh. Catalin Berescu si ec. Adrian Marasescu vor prezenta mai inti tot ce tine de buget, inclusiv executia
bugetara pe anul 2021.

Proiectul de Buget cuprinde unele propuneri: actualizarea cu inflatia pentru personal, constituirea unui
depozit dedicat sediului.

Precizeaza ca prin diversele economii s-a securizat filiala - inclusiv realizarea acestui depozit este un lucru
foarte nou. Aminteste ca Tnainte de a avea sediul aveam depozite, dupa achizitionarea sediului am cheltuit
aceste depozite. La preluarea mandatului, Tn mai 2018, filiala mai avea rezerve, acum lasam OAR Bucuresti
securizat, oferim din nou un depozit care va servi casa pentru orice se intampla, fiindca ea aduce cheltuieli
mari dar reprezinta o valoare. Adreseaza domnului arh. Catalin Berescu rugamintea sa prezinte situatia in
detaliu, apoi propune un tur de masa, comentarii pe propunerea de buget.

Aminteste ca am votat la inceputul anului crearea unui fond de rulment.

Este de parere ca si fara banii rezultati din cresterea taxei pe dovada nu eram la limita, veniturile filialei din
actiuni reprezinta mai mult de 700.000 RON, acesta este plusul de valoare.

Informeaza ca doreste sa fim prudenti si in anul 2022.

Referitor la evolutia pietei constructiilor, precizeaza ca personal are alt barometru decat SIOAR — este vorba
de evenimentele de tip Anuald, unde oamenii predau proiectele cele mai bune. Anul trecut s-au depus la
Anuala 500 de proiecte, anul acesta nu crede ca vor fi mai mult de 200 de proiecte. Crede ca este posibil ca
anul viitor sa se intdmple la fel cu partea economica. Crede ca este adevarat ce zice arh. Andrei Fenyo,
preturile la materiale au blocat santiere, s-au anulat investitii si este posibil, intuitiv, ca numarul de dovezi in
2022 sa fie mult mai mic ca anul acesta.

Considera ca anul 2021 a fost foarte bun dar anul 2022 categoric nu va atinge aceleasi valori ca anul acesta.
A constatat ca in buget la partea de grupuri de lucru, si Catalin Berescu si Adrian Marasescu au lasat la fel,
poate au diminuat putin bugetul. Considera ca dupa alegeri, daca va fi nevoie, se va putea face o rectificare
bugetara.

Personal i-a cerut domnului Adrian Marasescu sa faca mai detaliata prezentarea bugetului, crede ca e nevoie
ca vizual sa completam cu scheme la unele capitole.

Este de parere ca putem face si o diagrama venituri-cheltuieli.

Atrage atentia asupra faptului ca a transmis si istoricul actiunilor pe anul acesta pana la mijlocul lui octombrie
pe schema propusa la inceputul anului cu precizarea ca am realizat 89% din ce am propus in programul
respectiv. Precizeaza ca mai sunt cateva actiuni care se vor finaliza la sfarsitul lui decembrie.

A transmis acest document catre membrii CD in format Excel cu rugdmintea ca acestia sa completeze
programul daca este cazul — este un document editabil, cuprinde programul pana la mijlocul lui octombrie.
Propune ca dupa ce bugetul se voteaza de catre CT, sa organizam o scurta filmare pentru prezentarea
bugetului catre membri - partile esentiale, cum am filmat podcasturile care se pare ca au avut succes.

Doreste sa supuna propunerea de buget la vot, o va suna si pe doamna arh. Ana Maria Goilav care a spus
ca este de acord, dar considera c& este mai bine asa.




Adrian Marasescu

Precizeazéa ca pe 2021 executia se inscrie pe trend ascendent al veniturilor incepand cu octombrie 2020
cand am avut incasari neasteptat de mari. In 2021 am incasat din cotizatii restante 186.800 RON. Din
volumul total 1.524.000 RON, 186.800 RON sunt din cotizatii restante, de la aproximativ 160 de membri.
Informeaza ca la momentul actual sunt 2.900 de membri care si-au platit cotizatia. De asemenea, au fost
venituri din alte surse, se refera aici la veniturile din dovezi, care au depasit asteptarile — 10.837 dovezi
emise pana acum, pana la finalul anului vom avea peste 12.000.

Anuntad ca mai sunt sponsorizari si activitati economice — in bugetul pe 2021 nu ne-am gandit la ele, nu
aveam vreo discutie cu vreo firma pentru sponsorizari sau concursuri, toate au venit din februarie, situdndu-
se in jur de 300.000 RON.

Tn jur de 300.000 este activitatea economica plus sponsorizarile. Termenele pentru sponsorizari au fost
puse in doua transe, majoritatea puse in trimestrul 4.

Sponsorizarile au venit de la firme precum Alumil, Wienerberger, etc.

Precizeazéa ca avem venituri din activitatile economice - la concursuri avem vreo 150.000, la cursuri
45.000, 1.530 incasari din Ghidul Bucurestiului, mai avem vreo 300 de bucati pe stoc, sunt deja la
reprezentant, vinde 2-3 exemplare pe luna.

Informeaza ca totalul veniturilor, inclusiv disponibilul este 3.575.446 RON — volumul veniturilor incasate la
30 septembrie, in jur de 2.066.000 pe cheltuieli, avem vreo 1.750.000 RON in conturi. Pentru bugetul anului
viitor avem 600.000 RON pentru un depozit de rezerva, daca se aproba bugetul in aceasta forma. Avand in
vedere aceste venituri, pentru 2021 ne incadram in bugetul aprobat cu aceste cheltuieli, nu avem depasiri
decét la foarte putine elemente de cheltuieli pe articole privind comisioanele bancare si intermedieri - avem
aici comisioanele care au crescut, datoritd numarului mare de operatiuni cu carduri si avem comisioanele
Netopia, de plati prin SIOAR, 55.000 RON.

Precizeaza ca aceste comisioane, in fiecare an au fost bugetate in crestere dar a crescut si numarul de
operatiuni iar operatiunile prin numerar au scdzut, sunt acum la 25%, vom ajunge probabil la 10%. In rest
ne incadram si ne inchidem pe buget, la cele 2.539.000 RON céat am calculat noi pentru volumul activitatii.
Considera ca "surubul strans” tot anul si o presiune pe eficienta cheltuielilor ne face sa avem un buget mult
mai mare Tn 2022, mult mai larg, cu cheltuieli la toate articolele de cheltuieli si ne ofera posibilitatea sa avem
o activitate mai diversificata, cu toate ca si la anul vom fi tot sub masca covid dar cu mai multa lejeritate
datorita vaccinarii, vom putea organiza evenimente mai mari.

Precizeaza ca pentru anul viitor sunt prevazute fonduri pentru organizarea Conferintei. Ca procente, am
respectat bugetul anterior, dar la toate capitolele suntem in crestere ca valoare datoritd sumelor mai mari
bugetate. Capitolul de fonduri s-a dezvoltat si avem cresteri la 15.000 RON pentru fondul presedintelui,
fondul de rezerva pentru functionare curenta este de 20.000, alt fond de 600.000, iar unde nu putem face o
relatie comerciald, dar vrem relatii contractuale, avem un fond de 20.000 RON, fonduri pentru evenimente
neprevazute. Fondul pentru organizarea Conferintei Teritoriale acum a ajuns la 755.000 RON.

Un alt punct bun in buget este faptul ca la inceputul anului am estimat 800.000 RON. Precizeaza ca se poate
purta o discutie pe fiecare pozitie daca sunt nelamuriri. La cheltuielile noastre de functionare sunt cresteri de
20%, avand in vedere evolutia preturilor estimata deja, a mers pe minim 20%.

Legat de cresterea salariilor personalului, este vorba de 8% pe salariul net, inflatia de anul trecut si ne vom
inchide peste 6 in anul acesta. Cresterea de acolo include si salariului angajatului pentru concursuri. Probabil
angajarea se va face din ianuarie.

Precizeaza ca din punct de vedere financiar nu mai suntem ca in 2018 cand orizontul de cheltuieli era de 2-
3 luni. Fondurile noastre acopereau doar 2 luni jumate, acum am ajuns la 6 luni.

fn 2019 am avut venituri 2.985.988 — in 2020 mai putin, iar acum deja avem 3 milioane si ceva in
septembrie. Avem 3.500.000 inclusiv activitatile economice, deci raman vreo 3.200.000 la luna a 9-a.
Crede ca cresterea taxei pe dovada din care au rezultat vreo 700.000 de RON, ne asigura un echilibru, fara
acei 700.000 am fi fost la limita.

Precizeaza ca acestia sunt bani incasati, mai sunt dovezi anulate, repuse, multiplicate.




Personal a facut raportarea pe ce am platit efectiv si la OAR taxa - dupé ce vine factura cu SIOAR, va
verifica.

Precizeaza urmatoarele: banii nostri sunt cam 3.000.000 RON, daca scadem 600.000 raméanem cu
3.200.000, veniturile de 3.570.000 sunt la data de 30.09.

Pana la finalul anului, din estimarile mele vom mai aduce cel putin 500.000 RON in conturi. Informeaza ca
a facut tot felul de simulari.

Crede ca si la 8.000 de dovezi ne vom inchide bine, din ce a studiat si ce a vazut ca informare pentru anul
viitor, va fi o crestere de 3%, nu 5% ca anul acesta. Personal a previzionat o medie de dovezi pe luna.

Tn 2021 vom avea cam 13.500 de dovezi, deci previzioneaza mai putine dovezi anul viitor, a luat o marja
de eroare, considera ca trebuie prudenta in tot ce facem. Precizeaza ca in buget, acolo unde nu sunt
activitati, nu consumam fondurile prevazute. Subliniaza faptul ca este prima data dupa cativa ani cand noi
acoperim toate capitolele de cheltuieli cu sume.

Personal a facut calculul cu o valoare necesara a taxei de dovada de106 RON si am stabilit taxa pe
dovada la 100 RON.

Informeaza ca formulele bazate pe timp se folosesc la o intreprindere de piese, am cazut in capcana
aceasta.

Propune sa anunte prin mail ca cine vrea discutii punctuale sa vina la contabilitate si sa discute impreuna
fiecare problema. Crede ca daca detaliaza la partea de activitate economica se va intreba de ce nu am
facut si n alta parte, riscam sa intram Tn prea multe amanunte.

Informeaza ca va mai face un tabel si pentru nota de fundamentare va mai face un capitol cu explicatii
punctuale — concursul x, Thcasari si cheltuieli, cursurile la fel.

Personal este de acord sa dea explicatii dar cu cate sunt mai multe, cu atat vin mai multe intrebari.

Catalin Berescu

Solicitd domnului Adrian Marasescu sa aminteasca ce venituri am avut in 2019, executia pe 2019, stie ca a
fost ceva mai mare. La intocmirea bugetului 2021 au facut aceasta restrangere din motive de prudenta si
de pandemie care se vedea la orizont intr-un anume fel. Ce s-a intdmplat a fost ca relaxarea a fost

intensa, ceea ce a incurajat complet activitatea economica, cu beneficii financiare excelente, dar cu un
numar de morti pe care nimeni nu-| visa. Banii acestia sunt pe o politica de stat care a produs victime. Noi
ne bucuram de bani, dar ne arata felul in care am putea previziona bugetul.

Noi am avut un buget mic pe 2021 si de aceea cresterea relativa este mare, dar ea vine dintr-o restrangere
fata de 2019, am fost prudenti, si dintr-o crestere neasteptata, din deschiderea catre activitatile economice.
Numarul acela de dovezi este pe deschiderea completd a activitatii economice. Tn continuare nu a trecut
totul, se mai vaccineaza lumea, avem/nu avem guvern, nu stim ce vor face ei sau economia. in continuare
ar trebui sa fim oarecum prudenti, fiindca nu avem guvern, nu putem vedea in viitor nimic, mai avem doar
jumatate de an, este tipul de prudenta de dinainte de schimbarea de mandat.

Bugetul 2022 este mai mult sau mai putin ,business as usual’, este bazat pe niste venituri complet
neasteptate care trebuie sa fie tezaurizate mai degraba decét cheltuite, avand fonduri pentru activitati
suficiente. Nu se schimba nimic in structura esential, pentru ca oricum numarul de activitati previzionate este
greu de estimat si din fericire ele totusi exista si se vad.

Nu se schimba in datele esentiale ale bugetului, interesanta este obligatia morala de a face un depozit din
excedentul acesta si ceva ce am discutat cu Adrian Marasescu, noi vorbeam despre un fond de rulment care
nu este ceva doar metaforic, sau pur si simplu niste bani intr-o punga, are niste reguli care inseamna mai
putina flexibilitate, dar confera un tip de siguranta. Noi facem un depozit acum, depozitul aduce dobéanzi si
nici un fel de obligatie. Un fel de fond de rulment ar fi ceva mai institutionalizat, ar fi de discutat daca am
putea face mai degraba asta, inseamna o securizare batuta in cuie pentru cheltuielile casei.

Am spus ca vrem sa facem, dar este nevoie de o hotarare de CT, deci este necesara o forma de simulare.
Care este scaderea fata de 20197

Din acest pachet, marirea dovezii a adus siguranta.

Tn acel buget previzionat pentru anul viitor este inclus si depozitul.




Personal studiaza tiny house movement din SUA. Vedeam si 2-3 prin Romania la Piatra Neamt, Cluj, etc.
S-a infiintat un grup de Facebook de 1500 de oameni care produc tiny houses in regim informal, fiindca nu
avem legislatie, se fac lucrurile cvasi ilegal.

in momentul acesta este ca in America - producatori, consumatori, etc, totul s-a umflat fantastic. intr-un an
de zile a devenit o miscare ca in alte parti unde oamenii cautd alternativele de locuire, guvernate de
imposibilitatea de a ajunge la o casa standard, deci e ceva.

Considera ca conferinta este cam oneroasa.

Precizeazé ca cresterea bugetului provine din cresterea numarului de dovezi si din sponsorizari care, daca
nu s-ar fi intdmplat nimic, nu ar fi existat. Marirea aceea ne-a asigurat baza bugetului si daca ar fi fost
8.000 de dovezi noi tot am fi supravietuit ca OAR. Profitul acesta este dat de aceasta dementa deschidere
(care a generat 10.000 de morti).

Andrei Fenyo

Constata ca se simte si cresterea taxei pe dovada.

Considera ca este bine ca am atras multe sponsorizari, dar ele sunt volatile.

Precizeaza ca apreciaza capacitatea manageriala a domnului Emil lvanescu — aduce venituri in plus. Este
de parere ca ce putem arata acum CT-ului este ca din aceasta marire de dovada reusim sa generam si
acest depozit de 600.000 care reprezinta o rezerva pentru filiala.

Are o nelamurire — a primit de la National situatia dovezilor si numarul de dovezi pana in septembrie era in
jur de 11.000.

Este de acord cu fondul de rulment, pentru aceasta rezerva trebuie instituita o regula speciala, stabilit care
sunt directiile de finantat din directia aceasta, i se pare corect sa avem o abordare responsabila aici, o
hotarare CT.

Personal inca are rezerve — au fost niste cresteri de preturi in constructii consistente. Asa cum se vede din
analiza facuta pe dovezi, zona investitiilor in rezidential, locuinte mici, este o componenta importanta a
activitatii arhitectilor si este lovitd de cresterea de preturi, materialele s-au dublat, si ce iti propuneai sa
construiesti acum un an, acum poti face doar jumatate. Personal se bucura de succesul filialei dar, n
continuare, propune sa fim rezervati vizavi de investitii. Crede ca, daca reusim sa aducem fonduri extra din
activitati economice este bine dar nu s-ar arunca foarte mult.

Daca a inteles bine, noi avem propus pentru anul viitor total buget 4.182.000 RON.

Tn 2021 am ajuns la aproximativ 3 milioane, am inregistrat un salt de la 2 milioane si ceva, am avut venituri
3.570.000.

Constata ca avem un excedent pentru anul acesta, optimismul nostru se leaga de aceasta valoare de
3.575.000 care a fost inregistrata anului acesta.

Tnt,elege ca din aceasta suma de 3.800.000 , 600.000 reprezinta depozitul, deci mai raman 3.200.000, o
estimare rezervata.

Adreseaza domnului Adrian Marasescu intrebarea care ar fi impactul daca in loc de 12.000 vom avea in
2022 doar in jur de 8.000 de dovezi.

Propune sa lasam bugetul asa cum este.

Legat de buget, vrea sa stie daca este vreo sansa, avem argumente sa facem o scadere de taxa de dovada,
poate de 10 RON. Este de parere ca, in acest an, din cresterea aceasta am iesit pe plus, am strans cureaua,
etc. si se gandeste ca ar fi putut fi o varianta in care s& spunem ca am adunat mai mult si c& acum scadem.
Propune sa cerem grupurilor de lucru sa faca un raport de activitate pentru aceasta sedinta, ar fi bine.
Mentioneaza ca, prin bugetul 2022 propus se confirma ca li se accepta prelungirea activitatii.

Precizeaza ca domnul Adrian Marasescu va trimite bugetul astazi catre membrii CT. Propune o prezentare
separata a bugetului, un Powerpoint in care sa prezentam ce am estimat si ce am incasat, pe liniile mari
de buget, asa incat la prezentare cifrele sa fie vizibile in Powerpoint. Prezentarea se poate face in cadrul
sedintei dar informatia bruté exista, tabelul Excel pe care se va uita lumea. Este de parere ca astfel domnul
Adrian Marasescu va veni cu o prezentare in care informatiile vor fi mai usor de citit. Personal nu crede ca
ar fi o problema sa trimitem acum catre membrii CT Bugetul 2022 in format Excel.




- Informeaza ca urmatoarea sedinta CT este programata pe 10 noiembrie.

Cornelia Burcus . . e : .
- Precizeaza ca filmuletele pe care le propune Emil sunt pentru memobri.

Ana Maria Zahariade - Personal nu se considera o maestra a bugetelor dar este intru totul de parerea domnului Catalin Berescu
si a domnului Adrian Marasescu ca trebuie sa fim prudenti. Considera ca trebuie pastratd prudenta pentru
2022 - un an despre care nu stim mare lucruri si care se poate fi foarte prost.

- Considera ca initiativa cu depozitul este foarte buna, Tsi aduce aminte ca s-a mai discutat, ziceam atunci ca
o parte din acest depozit este bine sa devina un fond de rulment pentru cheltuielile casei.

- Precizeaza ca un fond de rulment este supus unor reguli mai stricte, se poate folosi pentru repararea
casei, etc. - o parte din bani sa fie fondul de rulment, este adepta acestei hotarari. Considera ca este
important daca s-au prevazut suficienti bani cat sa avem o oarecare libertate la un moment dat.

- Seintreaba daca in prezentarea bugetului nu ar trebui atunci ca unele lucruri sa fie putin mai detaliate.

- Solicita sa i se transmita urgent prezentarea intocmita de domnul Emil Ivanescu, pe care nu a primit-o.

Irina Melita - Este de acord ca este necesar un raport de activitate al grupurilor de lucru, trebuie sa justifici de ce le dai

’ bani mai departe.

- Avazut ce s-a trimis si este convinsa ca vor fi intrebari foarte punctuale. Se gandeste sa detaliem mai
mult, de exemplu — concursul cutare cat a adus, actiunea cutare cat a costat. Poate nu pentru toate, dar sa
fie ca niste extrase sub lupa.

- Stie ca exista riscul de a genera discutii mai ample, dar se gandeste sa prevenim intrebarile.

- Precizeaza ca li s-a spus tot timpul doritorilor ca pot veni la discutii despre buget cu Adrian Marasescu.

- Nici ea nu a primit materialul trimis de Emil, asteapta sa 1l trimitem.

Emil Ivanescu

Ana Maria Zahariade
Irina Melita

Catalin Berescu
Andrei Fenyo

NN ENENENEN

Ana Maria Goilav
(telefon)

<




3. Concurs de solutii Asociatia
Help Autism , Tabara pentru copii

cu autism”, protocol de colaborare
OAR Bucuresti — Asocatia Help
Autism

Membru CD
Emil Ivanescu

Doreste acordul membrilor CD vizavi de colaborarea cu ,Help Autism”, le trimite draftul protocolului de
colaborare care este foarte general.

Precizeaza ca cei de la "Help Autism” au acceptat sume bune pentru proiectare. Trimite membrilor CD toate
datele, si cele care nu sunt cuprinse in protocol. Precizeaza ca protocolul cuprinde doar prima faza care se
refera la colaborare.

Irina Melita

Este de parere ca poate fi un concurs bun.

Ana Maria Zahariade

Constata ca si mesajul este bun.

Se supune la vot protocolul de
colaborare OAR Bucuresti —
Asociatia Help Autism

Membru CD

da nu abt. Concluzie:
Se aproba.

Emil Ivanescu

Ana Maria Zahariade

Irina Melita

Catalin Berescu

Andrei Fenyo

NASANANAN

Ana Maria Goilav
(telefonic)

<\

Se voteaza:

6 0 0 vot: 6 pentru, 0 impotriva, O abtineri




4.Sedinte CTATU PMB - prezentare

Membru CD
Emil Ivanescu

Aminteste ca Ordinea de Zi mai cuprinde un punct — rugamintea ca domnul Catalin Berescu, membru

CTUAT, sa ne povesteasca despre ce se mai intdmpla la PMB.
Se scuza ca nu a intocmit draftul pentru scrisoarea catre primar, a fost ocupat cu Anuala. Va intocmi acest
draft impreuna cu responsabilul cu comunicarea.

Crede ca totusi trebuie sa facem niste actiuni cu membrii pe tema asta, s-a gandit s& organizadm céate o
dezbatere pentru fiecare primarie. De exemplu — la sectorul 1 propune sa facem un zoom anuntat din timp,
cu arhitecta sefa de acolo, sa vedem ce probleme au arhitectii pentru sectorul respectiv. in decurs de 2-3
luni propunem sa facem pentru fiecare primarie un fel de raport la final de an. Este cumva si un raport, pentru
ca primarii au deja 1 an de activitate. Este de parere cd& avem acum tot dreptul sa incepem sa cerem niste
lucruri, noi am fost destul de prietenosi, am inteles ca sunt la inceput, dar deja a trecut timpul. Considera ca
daca facem asa, trebuie sa implicam membrii. Considera ca scrisorile sunt doar niste oficializari.

Chiar daca Arhitectii-sefi nu vor participa propune sa facem o dezbatere pentru fiecare primarie n parte, cu
invitati. Considera ca vor reclama toti intarzierile, dar este important. Crede ca Sectorul 3 s-ar putea sa
accepte, sectorul 5 nu il vom vedea prea curand dar celelalte vor fi deschise la niste dezbateri de genul
acesta.

Noi am mai facut intalnirile cu Legea 184, Legea 350, nZEB, etc, au avut mare impact.

Tnainte de a-i da cuvantul domnului Cétalin Berescu, apropo de Dubai informeaz& ca a vorbit cu un arhitect
de acolo despre relatiile cu primaria si acesta a povestit ca arhitectii de acolo dau punctaj la primarie. Si
primaria da punctaj arhitectilor cu care lucreaza si exista o platforma online pe care fiecare are acest tip de
ranking incrucisat. Se intreaba daca am putea face si noi un ranking cu primaria.

Considera ca de fapt cei din Dubai sunt foarte avansati la nivelul acesta de proceduri - totul este predat
online, etc, i-a Intrebat cum au reusit asta si au raspuns ca a fost dorinta seicului.

Tn legislatura trecuta, arh. Raluca Munteanu a urmarit membrii care solicita multe dovezi, i-a luat la puricat,
a identificat 11-12 arhitecti.

Comisia a descoperit ca o mare parte din ei erau corecli si s-a creat o animozitate.

Este sigur ca unii au facut dracii, dar nu toti.

Apropo de situatia de la PMB, este mai pragmatic in sensul acesta, noi ne vom duce cu scrisoarea, etc., dar
se intreaba daca putem ajuta cumva, daca ajuta sa punem presiune.

Propune séa consideram aceasta problema ca tema, astazi se pregateste materialul pe care il vom trimite la
CT si pana saptamana viitoare vor mai discuta impreuna. Repeta ca este de parere ca scrisoarea nu va
rezolva nimic dar este un gest oficial.

Informeaza ca a facut asta, i-a ajutat, a vorbit la primarie de multe ori, a propus sa aducem stagiari, i s-a
spus ca nu se poate. Acum 3 saptaméani i s-a spus ca scot din nou posturi la concurs, Inca nu a primit
anunturile. Crede ca sunt si ei prinsi cu probleme, singurul lucru pe care putem sa-l facem este sa
mediatizam.

li cere domnului Catalin Berescu sa formuleze cererea ca filiala s& trimitd un reprezentant la sedintele
CTATU care sa prezinte discutiile din comisie.




Andrei Fenyo

Constata ca domnul Emil lvanescu propune o sedinta de Q&A cu arhitectii sefi de la priméarie si precizeaza
ca este de acord.

Personal a inceput sa faca o analiza privind arhitectii care au mai mult de 100 de dovezi si pentru Bucuresti
situatia este asa — avem 1.2% dintre arhitectii care exercita profesia care emit 17.6% din dovezile filialei.
Media la acesti 15 arhitecti este de 84 de dovezi pe cele 9 luni analizate, iar media pe toti arhitectii este de
9 dovezi. Media este de 9 dovezi, dar avem 15 arhitecti care scot 84 de dovezi in aceeasi perioada.
Propune ca, daca vrem sa imbunatatim calitatea arhitecturii, sa discutam cu acesti 15 arhitecti - au un impact
mare asupra activitatii de proiectare. Informeaza ca acum centralizeaza tipul de proiecte.

Avem 96 de arhitecti care au scos 25% din dovezile emise total iar numarul de arhitecti activi este in jur de
4.000.

Nu suspecteaza vreo frauda, sunt unii care au activitate foarte mare pe solicitare de dovezi. Poate fi
semnatura de complezenta, dar momentan nu acuza pe nimeni.

Considera ca ar trebui sa ne uitam cu atentie aici fiindca este o valoare semnificativa din piata de arhitectura.
Daca 96 de arhitecti acopera 25% din piata, chiar daca piata mica, este o zona care meritd urmarita cu
atentie.

Acum se uita sa vada ce lucrari sunt, ca sa nu ne luam de un arhitect care a scos dovezi pentru 100 de
panouri publicitare.

Diferenta este consistenta fatd de medie, a dorit numai sa aduca la cunostinta celor prezenti.

Ana Maria Zahariade

Personal i se pare interesantd propunerea domnului Emil lvadnescu privind organizarea unor actiuni cu
primariile dar se intreaba daca nu ar trebui pregatite Tnainte. Este de parere ca trebuie scris ceva — ,catre
arhitectii din sector, va rugam sa ne semnalati rapid”, si ne strange Alina, "chestiunile pe care vreti sa le
punem in discutie, observatiile pe care le aveti in relatia cu primaria dvs.”. Propune ca pe baza acelora din
cateva categorii s& intocmeasca scrisoarea membrii CD, sa formuleze invitatiile, s& adune un set de intrebari,
sa organizeze un webinar, etc.

Este de parere ca putem face si un sistem de ranking pentru primarii, pentru ca cei de la primarii si diverse
institutii, cu care a intrat in contact acum 2 ani, Tnainte de pandemie, au instalat un aparat in la care poti
marca daca ai fost multumit de discutia cu omul de la ghiseu.

Catalin Berescu

Considera ca aceasta comisie CTATU se afla momentan intr-o situatie bizara — Primarul a cerut comisiei la
inceput sa analizeze 43 de PUZ-uri din urma, din legislatura trecuta, PUZ-uri care au avize, deci avizul
CTATU nu mai este posibil, sau este posibil doar daca este revocat avizul arhitectului-sef si proiectul vine
din nou la avizare. In situatia de fata comisia poate emite niste puncte de vedere dar ele sunt pur si simplu
niste pareri, care insa pot sprijini CGMB. Aceste PUZ-uri nu sunt votate de consiliu dar actuala comisie nu
poate face recomandari pentru ca nu are aceasta prerogativa.

Considera ca din aceste motive au fost convocate sedinte informale, considera ca ele trebuiau sa fie formale,
punctul de vedere sa fie asa, la nivel de punct de vedere nu aviz, dar s-a intrat pe sistemul acesta bizar.
Informeaza ca de abia saptdmana aceasta vor avea prima sedinta formald, deci vor intra pe analiza cu PUZ-
uri noi, pe care le vor vota.

Informeaza ca sunt 300 — 43 din urma si 300 noi care stau la coada. Personal a respins cu maxima hotarare
ideea de pachet de PUZ-uri, cum s-a facut pe vremea PSD, cu votat zeci de PUZ-uri intr-o sedinta. Considera
ca se pot analiza cam 10 documentatii pe sedinta daca este o documentatie matura si referentii stiu despre
ce este vorba, insa atunci cand este documentatie noua si vine proiectantul sa o prezinte, etc, nu mai poti
analiza 10 intr-o sedinta. Considera ca in acest fel productivitatea CTATU va fi sub semnul intrebarii.
Primarul a venit cu o idee inca si mai periculoasa — ,externalizarea pre-analizei” pe motiv ca sunt prea putini
referenti la directia de urbanism. Membrii comisiei nu au fost de acord, au propus angajarea de referenti.




Punct suplimentar — conferinta

Precizeaza ca este mult entuziasm din partea CTATU, este o atitudine buna totusi din partea directiei de
urbanism, este clar ca sunt si ei depasiti de evenimente si enorm de frustrati pentru ca in ultimii ani tot ce au
lucrat a fost impus — referentii nu aveau nicio putere de decizie, venea cineva de sus si le spunea ce trebuie
sa cuprinda referatul. Asta nu se va mai intdmpla dar pentru ca acei oameni sa poata lucra cu noi acum, se
nasc reguli noi — se incearca corectarea regulamentelor, a fiselor, a procedurilor. Se lucreaza la formalizarea
activitatii de analiza, de raportare, ceea ce 1i ajuta pe cei implicati s& se pazeasca de acuzatii de arbitrar,
etc. Se propune ca fiecare documentatie sa aiba un dosar cinstit cu toatd corespondenta urmarita, daca se
face o observatie ea sa fie trimisa in scris si elaboratorul trebuie sa raspunda la cererea care i s-a facut, etc.
De abia acum s-a acceptat ideea ca parca ar fi bine sa avem un Centru de proiectare urbana, dupa atatea
insistente din toate partile pare ca se intelege ideea ca nu poate functiona o primarie cu o mica directie de
urbanism si cu un birou de arhitect sef.

Constata ca primaria nu cauta angajati, desi ar trebui - se plang ca dureaza mult angajarile, trebuie vazuta
organigrama, etc.

Observa ca a ramas foarte in urma totul, ca va fi un an extrem de dificil.

Informeaza ca a pomenit ideea ca OAR Bucuresti sa aiba un om in CTATU care sa consemneze sedintele,
dar trebuie ca CTATU sa faca cerere catre primar.

Propune sa faca filiala o solicitare din partea OAR Bucuresti pentru acces la informatii, miercuri dimineata
este sedinta CTATU.

Constatd ca sunt si probleme covid la comisie. Tn privinta desfasurérii lucrarilor on-line considera ca la
documentatii de urbanism lucratul online este dificil.

Irina Melita

Considera ca este intr-adevar socant numarul de PUZ-uri.
Este de parere ca filiala poate chiar ajuta acest proces de recrutare din PMB.

Cornelia Burcus

Membru CD

n legislatura trecuta, arh. Raluca Munteanu a identificat arhitectii cu neverosimil de multe dovezi emise in
SIOAR si i-a reclamat la comisia de disciplina pentru semnaturd de complezenta.

OAR Bucuresti de anul viitor

Ana Maria Zahariade

Se intreaba daca nu trebuie sa ne gandim sa facem conferinta online.

Este de parere ca trebuie sa ne gandim cumva la mai multe posibilitati - daca tocmai atunci declara guvernul
lockdown?

Se intreaba ce se intampla daca nu se pot tine alegerile un an.

Intreab4 asta deoarece vrea si stie daca suma prevazuta pentru conferinta teritoriala, in cazul total absurd
n care va trebui sa inchiriem un soft pentru organizarea online a conferintei, acopera aceasta cheltuiala.

Este de parere ca tot se poate crea tensiune, chiar daca separam discutia pe ROF de conferinta de alegeri.




Emil Ivanescu

Vrea sa spuna ca nu facem conferinta online, vom inchiria un stadion. Informeaza ca au facut si partidele
politice congrese online si le-au anulat si reluat, se poate frauda. Considera ca nu stam la alegeri de functii
cu vot online, nu este corect. Daca votezi online pentru ROF este altceva, dar recomandarea sa este chiar
sa facem un front comun pentru ca nu este corect sa facem online.

Precizeaza ca nu crede ca va fi lockdown la anul.

Considera corect sa lasi o zi intreaga pentru vot.

in mod normal alegerile sunt in mai, crede ca, in cel mai rau caz putem aména pe iunie.

Mizam pe asta si asa cum am discutat anul trecut, propune sa inchiriem un stadion - va vorbi cu domnul
Serban Tiganas sa ne ajute cu cel de rugby din Bucuresti. Considera ca votul online este o capcana si nu
doreste sa bagam voturile de functii in capcane — exemplifica cu PNL si USR, USR a organizat vot online si
a trebuit anulat.

Precizeaza ca mai este un lucru — conducerea munceste la organizare si colegii nostri stau Facebook.
Considera ca trebuie s& ludm in calcul si acest aspect care tine de munca noastra si respectul fata de noi,
nu vrea sa cadem in aceasta capcana, adreseaza celor prezenti rugamintea sa construiasca Tmpreuna un
mesaj in favoarea conferintei in format fizic.

Crede ca prin mai sau iunie putem face un astfel de eveniment. | se pare complicata partea cu supunerea
la vot a ROF-ului, s-ar putea sa creeze furie si unii colegi sa speculeze asta.

Propune sa gandeasca impreuna organizarea unui eveniment inainte de votarea regulamentului. Precizeaza
ca, daca ne grabim si inchide ROF-ul, undeva prin ianuarie — februarie il putem lansa. Este de parere ca nu
discutam acum, ii roaga pe cei prezenti s& se gandeasca daca putem face un eveniment inaintea conferintei
de alegeri.

Catalin Berescu

Este de parere ca daca va fi lockdown in acea perioada de la anul, vom mai amana putin conferinta —
domnul avocat Marcel Toader ne poate spune cum este cu situatia de forta majora.

Subliniaza ca este nevoie ca comisia de numarare a voturilor sa pazeasca urnele, trebuie sa tinem cont si
de asta.

Este de parere ca organizarea votarii online este mai ieftina.

Considera ca limitarea accesului la persoanele vaccinate va fi impusa prin legislatia generala.

Precizeaza ca legea generala stabileste asta si institutia gazda. Informeaza ca asa s-a rezolvat la BNA
organizarea evenimentului la TNB care avea regula care stipula numarul maxim de persoane, verificarea
certificatului la intrare, etc.

Considera ca ne poate acuza oricine de discriminare, dar nu ar avea temei.

Cornelia Burcus

Precizeaza c& nu am avut pana acum la OAR Bucuresti experienta fortei majore.
Aminteste ca au fost ani in care conferinta s-a améanat 2 luni.
Propune ca cei prezenti sa se gandeasca si la votul prin posta.

Doreste sa afle daca OAR National, pentru conferinta de anul viitor, are de gand sa voteze si modificari la
regulament?

Andrei Fenyo

Crede ca se poate rezolva problema votului fizic - sa nu se desfasoare in timpul evenimentului, ci sa punem
o urna la filiala timp de o saptamana.

Pentru situatia in care discutia despre ROF va genera tensiune propune sa facem conferinta in 2 zile, una
pentru ROF si urmatoarea o tinem altcandva.

Propune sa organizam transparenta decizionala cum trebuie, sa facem un eveniment de discutii.
Considera ca este clar va vor aparea discutii in conferinta care vor ridica tensiuni.

Considera ca am putea pune o urna de vot la intrare.




Nu crede ca OAR National va pune in dezbaterea conferintei modificarea ROF, poate doar modificari
punctuale care tin de organizarea online a sedintelor, lucruri punctuale fara modificarea intregului
regulament.

Precizeaza ca se discuta doar interventii punctuale, usor de gestionat, care se vor vota in conferinta din
2022.

Irina Melita

Referitor la ceea ce zicea Ana Maria Zahariade cu conferinta live, o facem pe stadion dar va trebui sa limitam
accesul membrilor la persoanele vaccinate — asta va limita cumva votul.
Doreste sa stie dacé nu ne poate acuza cineva ca limitam dreptul la vot.

Marcel Toader

Considera ca deocamdata, daca legislatia spune ca este acces doar cu certificat, nu este o ingradire, pana
la conferinté se vor aseza lucrurile. Si eu zic sa separam ROF-ul, s-ar putea sa se usureze restrictiile.

Consemnat: arh. Mihai Medvedovici, Asistent Comunicare

Avizat: arh. Cornelia Burcus, Secretar Executiv

Aprobat: arh. Emil lvanescu, Presedinte OAR Bucuresti




