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1. Despre proiectele privind

spatiul urban Membru CD
Emil Ivanescu

Mentioneaza ca a transmis saptaména trecutd un mini raport cu actiunile concrete pe
care le avem acum cu primariile de sector, din pacate pana acum nu si cu PMB, a dorit
sa le trecem in revistd ca sa fie clar stadiul. Toata lumea asteapta de la noua
administratie, dupa alegeri, marea schimbare dar aceasta vine printr-o tranzitie
complicata. Informeaza ca, mai cu teama, mai cu forta s-a dus pe la toate primariile care
[-au primit si la toate primariile care |-au invitat. Precizeaza ca toata aceasta dinamica a
fost foarte dura, trebuia sa sari dintr-una intr-alta si sa mergi efectiv, cei din primarie
neavand niste directii clare ci intrebari punctuale. intre aceste intrebari — PUZ, arhitect
sef, CTATU, etc., a incercat sa faca lobby pentru lucrurile pe care a crezut, se pare
corect, ca ii intereseaza acum.

Precizeaza ca acum noua administratie este interesata, ca titulatura principala in
program, de spatiul urban sub diferite forme. Aceasta tema a fost carligul cu care s-a dus
la ei si in diversele discutii a mai bagat una-alta. Cu timpul a reusit s& poarte un dialog,
poate nu foarte procedural si aplicat dar un dialog necesar, pe care oamenii il doreau. A
constatat ca partea cu autorizatiile nu i interesa pe cei din administratie fiindca ei abia
se desteptau cu ce se intampla la directile de urbanism, cu arhitectii sefi, etc. Au fost,
deci, niste discutii tehnice.

Prezenta stare nu este de echilibru, ca sa spui ca adopti o atitudine calma, stoica, serena,
si atunci, asa cum fac medicii, atunci cand este chemata salvarea, te duci. Asa a legat
lucrurile, poate nu este cea mai procedurald abordare dar lucrurile au inceput sa se
construiasca si la finalul acestor 7-8 luni avem niste lucruri concrete cu niste administratii
cu totul noi si care doresc colaborarea dar, pana acum, nu aveau toate parghiile.
Precizeaza ca aproape la toate primariile, nu la sectorul 4 sau 5 unde nu a prea fost,
aproape tuturor li s-a votat bugetul acum 2 saptamani, cei prezenti inteleg cum a fost
datorita luptelor interne politice, etc. In ciuda acestei situatii, a reusit s& lege lucruri clare
— se refera la o prima etapa de fundamentare.

Prezinta ce avem acum pe tema spatiului urban — viitorul concurs cu Lacul Morii, viitorul,
nediscutat la nivel de tema si detaliu ci doar la nivel de intentie, concurs pentru design
urban cu sectorul 6, este un viitor concurs pentru Gara de Nord, spatiu public cu sectorul
1 si acest workshop cu sectorul 2 care a starnit unele controverse. Subliniaza ca acestea
ar fi subiectele, aceste controverse vizavi de workshop-ul acesta pentru ca I-a inceput
cumva invitand niste actori din zona spatiului urban care sunt specializati pe lucrurile
acestea, i-a invitat in prima etapa, urmeaza call-ul.

Recunoaste ca nu este cel mai tehnicist si procedural om dar doreste sa ajute sa se faca
lucrurile bine pentru OAR - a generat impreuna cu ceilalti aceste grupuri, ele reprezinta
niste prioritati ale filialei si au fost clar definite — pentru patrimoniu, este prioritatea OAR




Bucuresti si grupul este activ pentru ca exista o emulatie, un coordonator, un interes.
Grupul de lucru legislatie este activ, avem 2 componente si functioneaza foarte bine. La
grupul de lucru spatiu public ar fi dorit mai multd concretizare, poate fi aici criticat ca a
tensionat lucrurile, am adus niste subiecte. De exemplu cu pasarelele lui Baluta — mi-as
fi dorit ca cineva din grupul de lucru s& ma sune, nu Horia Bejan. Ma bucur si pentru
asta, fiecare are simtul lui, am facut o echipa, am mers la primarie si am rezolvat.
Interesul sau, poate aici a gresit, e ca a vrut sa zgaltaie putin pentru a coagula grupul de
lucru spatiu public pentru ca astfel sa functioneze toate grupurile. Precizeaza ca a creat
linii bugetare si dacé nu avem structura ca la OAR national, fiindca la noi inca nu s-au
facut lucrurile acestea, incercam sa le organizam. Precizeaza ca s-a realizat cadrul
pentru orice actiune si astfel, orice luare de pozitie vizavi de spatiu public are cadrul
optim.

Este de parere ca nu poate fi acuzat ca a dorit preluarea acestui grup. Anul trecut cand
am colaborat cu sectorul 1 a fost impreuna cu Daniela Calciu la multe discutii. Precizeaza
ca, de fapt, este o structura care, desi nu este cea mai ordonata deocamdata, a adus
niste subiecte clare la Filiala Bucuresti — acestea nu sunt transate, a incercat sa
dinamizeze lucrurile pe subiectele respective si precizeaza ca noi trebuie sa fim in ritmul
primariilor fiindca oamenii au nevoie. Subliniaza ca acum cei din primarii s-au mai linistit
vizavi de arhitectii sefi si putem discuta si de temele celelalte care ne preocupa.
Precizeaza ca a alergat foarte mult dintr-o parte in alta, nu a fost nimic sigur, totul a pornit
de la niste intrebari, I-au sunat sa il intrebe niste lucruri si a inoculat niste idei.
Precizeaza ca a facut aceste eforturi pentru ca oamenii nu erau convinsi. La sectorul 1
a vorbit cu 20-30 de persoane separat despre proceduri, la sectorul 2, sectorul 6, la fel -
cand s-au decantat lucrurile si s-au facut echipele, a mers.

In urma cu 2 zile a primit draft-ul de contract de colaborare pentru concursul Gara de
Nord, bineinteles cd nu a demarat lucrurile propriu zis. Precizeaza ca situatia este
dinamica, acum se echilibreaza lucrurile - cand apele sunt tulburi e greu de construit, dar
cand apele sunt limpezi nu stiu dacé te mai invita. Dorinta a fost s& fie acolo prezent
cand ei aveau nevoie pentru intrebari, colaborari, etc, nu era nimic sigur. De 2 saptamani
au toate sectoarele buget si lucrurile s-au mai linistit.

A invitat-o pe Dorothee Hasnas pentru ca aceasta comunicd cu doamna arh. lulia
Stanciu, sa stie ce se intampla.

Cand domnul Ciprian Ciucu I-a invitat pentru concurs, i-a mai facut o propunere, personal
nu a comentat, i-a multumit doar pentru concurs. De fapt primarul I-a informat ca vrea sa
facd un regulament pentru publicitate urbana in sectorul 6 si ca isi doreste ca acest
regulament sa il faca impreuna cu Filiala Bucuresti si sa fie bugetat. Nu s-a angajat, i-a
zis ca trebuie sa discute cu colegii. Precizeaza ca este o oferta reala care a venit direct
din partea primarului, are legatura cu spatiul public si publicitatea si primarul vrea sa




plateasca acest efort. Nu au discutat de bani, cine ce face, pur si simplu i-a spus ce
doreste, fara nici o pregatire.

Ti roagé pe cei prezenti sa se gandeasca la cele discutate, sunt, cum a spus doamna arh.
Ana Maria Zahariade, niste teme fructuoase, acum am prins niste lucruri si crede ca este
pacat sa nu le concretizam.

Precizeaza ca a adus niste proiecte dar acum personal vrea sa se opreasca.

Irina Melita

Propune sa facem un pas inapoi, crede ca trebuie mai intai sa se discute despre
procedura noastra interna, felul cum s-au petrecut lucrurile la OAR. Aminteste ca i-a spus
domnului arh. Emil lvanescu ca sistemul de invitat oamenii este in neconcordanta cu
concursurile pe care vrem sa le promovam. Este de parere ca nu poti face concurs pentru
orice dar considera acest fel de a invita pe cineva, fara sa sti nimeni de ce, chestionabil.
Este de acord cu cele spuse de doamna arh. Raluca Visinescu in mail-ul sau, a spus si
ea de la inceput, crede ca in relatia cu primariile ar trebui sa mearga mai multi oameni la
discutii, I-a rugat pe domnul arh. Emil Ivanescu sa o includa impreuna cu echipa in acest
tip de colaborare dar asta nu s-a intdmplat si considera ca este pacat.

Considera ca este clar ca presedintele nu are cum sa se imparta in toate directiile astfel
incat interactiunile cu primariile sa fie bune, crede ca ar trebui sa se discute intai despre
asta apoi se va discuta punctual.

Ana Maria Zahariade

Este de parere ca este zapacitor ce face Emil, nimeni nu-l poate urmari, intra pe fereastra
la primarii dar, in momentul actual, abia pornind de aici putem sa organizam mai
temperat lucrurile. Precizeaza ca la activitati de tip workshop se invitd oameni care se
stie ca s-au ocupat de tema pusa in discutie, nu se face call public. Este de parere ca
trebuie sa arati primariei ca exista niste modalitati de abordare a ideii de amenajare a
spatiului public care urmeaza, altfel decéat stiu ei.

Crede ca domnul arh. Emil lvanescu este activ, se agita, a facut pana acum ceva, un soi
de publicitate a lucrurilor si ca mai departe trebuie s& ne organizam in asa fel incat
lucrurile sa se faca mai temperat si mai organizat pentru ca trebuie pusa la punct si
chestiunea procedurala. Precizeaza ca, pana la urma, este o chestiune de stabilire a
unui mod de abordare a unor astfel de situatii. Personal intelege ambele punct de vedere
dar crede ca trebuie sa continuam.

Crede ca este pur si simplu o chestie legata de faptul ca presedintele ne-a presat pe toti,
a inteles ratiunea si ideea este ca vom organiza de acum incolo mai asezat lucrurile.
Considera ca este adevarat ca doar presedintele putea face aceste intrari.




Raluca Visinescu

Este de acord cu ce spune doamna arh. Irina Melita, este vorba despre o problema de
organizare la nivelul OAR. Domnul arh. Emil Ivanescu le face pe toate, toate lucrurile
trec prin el. Considera ca acest call de oameni care sa faca parte dintr-o organizare a
workshop-urilor ar trebui sa faca parte dintr-un grup de lucru, asa cum grupul de lucru
patrimoniu aduce oameni din afara. Subliniaza ca problema este si financiara,
organizarea grupurilor de lucru este pe hartie dar nu exista nicio descentralizare in OAR
pentru ca fiecare sa faca lucrurile si apoi sa le discute impreuna. Constata ca se intampla
lucruri, nu sunt discutate, plus ca oamenii care participa la un workshop nu participa la
altele si crede ca am avea nevoie de o permanenta de oameni.

lulia Stanciu

Crede ca este important ca la toate aceste discutii sa participe, alaturi de presedinte, si
coordonatorul pe subiect — vicepresedinte sau coordonator al grupului de lucru. Personal
a trecut prin asta cu ocazia discutiilor pe tema programului municipal de restaurare.
Personal a intrat online dar crede ca ar fi trebuit s& mearga impreuna cu presedintele cu
o strategie bine facuta. A trimis observatiile in scris dar este important ca la pasii acestia
cand merg sa mearga si reprezentantul pe subiect. Este de parere ca daca se discuta
ceva pe spatii publice si pe ce a facut doamna arh. Raluca Visinescu, ar fi trebuit sa
participe si ea alaturi de presedinte. Precizeaza ca personal, asa procedeaza la
patrimoniu, asta este modul de lucru corect, ideal, Ianga presedinte sa participe omul din
CD sau care coordoneaza grupul de lucru, e bine sa mai fie un personaj din staff care
lucreaza pe programul respectiv, pentru a-l putea implementa.

Precizeaza ca este important s vedem pasii pe care OAR ii poate face. Considera ca
organizarea de concursuri este marele castig la Bucuresti, castig foarte important. Crede
ca trebuie sa dam drumul la concursuri - nu atat sa ne oferim noi, cd am tot facut
voluntariat.

Precizeaza ca daca suntem impreuna si suntem persoanele responsabile, avem echipa
completa, ca aceasta este formula. Este de parere ca suntem slabi la partea de personal
care nu poate sa acopere cate lucruri sunt de facut, ca multe actiuni pe care vrem sa le
facem nu le putem face din cauza limitei de timp si personal. Fiecare ar trebui sa spuna
ce nevoi de personal are dar trebuie tinut cont ca angajatii OAR Bucuresti sunt deja
aglomerati.

Propune ca atunci cadnd vom relua discutia sa punem un singur punct pe ordinea de zi.

Matei Bogoescu

Prezinta un rezumat a ceea ce a studiat anul trecut. A lucrat cu BAZA, au luat un areal
in zona Cismigiu cu strazi tipice pentru tesutul istoric bucurestean si au studiat zona prin
prisma unei reorganizari pentru readucerea orasului catre pietoni. Au facut acest studiu
fiindca niciun arhitect nu se implica in proiectarea strazilor din cauza planificarii
fragmentate la primarie. Impreuna au studiat ecosistemul complex care produce strada,




au ales sa faca un proiect de readucere in standardele europene care sa permita si
parcarea la strada. Proiectul este in colaborare cu Banca Mondiala.

Cand domnul arh. Emil lvanescu a spus ca ar exista un interes pentru implicarea OAR
in gandirea spatiului urban si in principal a strazii ca element central al spatiului public
bucurestean, i s-a parut interesant pentru cartierele si zonele care nu sunt protejate dar
in principal pentru zonele cele mai sufocate si gestionate dezastruos din inelul central.
Organizarea de studii in aceste zone este benefica pentru oras pentru ca pune pe tapet
0 problema neabordata. Strazile sunt blocate, este imposibil s& parcurgi o strada pe
trotuar de la un capat la altul. Pot fi probleme de comunicare, doamna arh. Irina Melita
stii foarte bine, trebuie discutat modul de abordare din partea OAR. Sunt aici sa va spun
ca este foarte important acest subiect si as vrea ca OAR sa se implice corect in aceasta
problema. Altfel o fac ONG-urile dar nu au nici forta de a se coaliza nici masa critica in
relatia cu primariile.

Am fost la Clotilde, ne interesa perspectiva primariei. Informeaza ca primariile au 3
moduri de achizitii — achizitii directe, cu limitele de rigoare, licitatie sau concursuri.
Concursurile dureaza mult, ei vor rezultate rapid. Este interesant politic dar nu ca
rezultate. Achizitia directa are si ea limitele ei, mai raméne licitatia.

Noi doream sa implementam acel proiect ca proiect pilot. Trei saptamani au discutat doar
de modelul de oferta pus pe SICAP, cum se face ca sa fie legal. Nu cunoaste incéa toate
prevederile, cei de la primarii au grija sa nu faca” traznai”, nu vor concurs ca e prea lung,
de aceea inclina spre achizitie directa. Abordarea trebuie sa fie pentru a implementa idei
bune dar intr-o forma cat mai putin vulnerabila.

Crede ca este foarte important ca atunci cand vorbim despre spatiul public sa se
aminteasca primarilor ca este inclusa si strada aici, ei se refera doar la piatete, scuaruri,
etc., in timp ce pentru ei strada are studii de trafic. Cred ca aici OAR poate avea un rol
major in recuperarea strazilor ca spatiu public si generarea interesului administratiei.
Este prima misiune privind spatiul public, este neglijata strada.

Aici nu este vorba de sinecuri sau interese financiare. Oamenii implicati in studii au facut-
o fiindca nu mai pot merge pe strada, au cautat micro-finantari, nu este vorba de a ne
inventa proiecte ci de felul cum, obiectiv, putem interveni pentru a repara ce s-a stricat
foarte mult fiindca a fost uitat, a disparut.

Daniela Calciu

Personal poate intelege supararea Ralucai, nici ei nu ii era clar scopul invitatiei la sedinta
de astazi, acum intelege ca a fost generat de un mail primit de la Raluca. Este de acord
cu ce zice doamna arh. lulia Stanciu si cu faptul ca am ajuns intr-un punct in care lucrurile
s-au intdmplat cum s-a putut. Crede ca nu am fi ajuns altfel aici dar ce trebuie facut acum
este ca doamna arh. Raluca Visinescu sa preia fraiele si ca presedintele sa stea de vorba
cu ea si cu doamna arh. lulia Stanciu.




2. Workshop Primaria Sector 2,

Personal in aceasta perioada nu poate promite mai mult decéat sa participe la momente
esentiale cum ar fi workshop-urile, nu poate "Tine fraiele” asa cum face domnul
arh. Matei Bogoescu.

Crede ca este bine sa fie formalizat grupul de lucru spatiu public. Crede ca este bine sa
se ia o foaie de hartie si un pix si sa se treaca toate proiectele, tot ce a pus presedintele
pe roate si care urmeaza sa se transforme in proiecte. Precizeaza ca este vorba de
discutii care nu au ajuns la maturitate. Considera ca acum trebuie puse in ordine si vazut
cine le preia pe fiecare, de ce resurse este nevoie si mai ales de unde incepe ce trebuie
sa faca OAR Bucuresti. Este de parere ca rolul esential al domnului Emil Ivanescu este
de a explica primarilor ce si céat face filiala fara bani. Considera ca de aici se poate
continua dar devine serviciu pe care il putem oferi, sau este treaba lor de a se organiza
si de a prelua lucrurile, un serviciu contractabil pe piata de arhitectura prin ce procedura
va fi agreeata. Crede ca daca va fi concurs putem discuta despre organizare, daca este
altceva, foarte bine, noi putem asigura consultanta daca este vorba de a face un caiet
de sarcini, de pilda.

Crede ca acum presedintele are deja 3 directii foarte clare si ca acum trebuie facuta
organizarea: asta avem, putem avea atati oameni, haideti sa discutam de unde si pana
unde, ca sa putem dezvolta viziunea noastra asupra unde poate ajunge lucrul acesta, cu
ce resurse de la noi si de la primarii.

Bucuresti Membru CD
Emil lvanescu

Precizeaza ca a invitat anumite persoane la acest workshop pentru ca ar fi bine sa facem
o procedura de lucru trans-disciplinara in care oamenii acestia — care nu sunt neaparat
specialisti dar au lucrat — ASOP, peisagistii, SNSPA cu directia sociala, UAUIM pe zona
urbanistica — sa formeze o echipa de specialisti care lucreaza efectiv si care sa
coordoneze call-ul cu invitati, etc., si impreuna sa dezvoltdm o analiza pentru siturile
propuse de catre Sectorul 2.

Confirma c& acest workshop a inceput in tromba cu o comunicare gresitd din partea
primariei. Le-a cerut sa nu mai comunice, primarul a acceptat, asteapta acum ce trebuie
comunicat de la noi. Precizeaza ca nu sunt probleme aici, primaria are nevoie de o
colaborare pentru analiza spatiilor publice indicate — 3 spatii de la care a plecat discutia,
spatii publice urbane din cartierele de locuit si care de fapt sunt foarte interesante, au o
anumita structura urbana si in plus, au mai venit cu altele controversate, o strada catre
intrarea Tn parcul loanid, deci doar straduta din fata parcului, care pentru ei reprezinta o
problema si doresc sa stie cum sa analizeze lucrurile.

Informeazd ca a invitat oamenii ca sa discute cum abordam situatia, un fel de
metodologie de lucru, s-a intocmit un draft de analiza de lucru, document pe care s-a




discutat la ultima intalnire, echipele de analiza au venit cu idei foarte bune, oamenilor li
s-a parut interesant ca OAR a generat un workshop cu diferiti actori pe componentele
spatiului urban urmand ca modul de lucru s& devina procedura. in Franta asa se lucreaza
pe spatiul public — echipele fac cartéri, intreaba lumea, se analizeaza, se sintetizeaza
ideile si se scot concluzii. Cei din primérie chiar au nevoie de niste astfel de concluzii. in
acest mod de lucru exista sigur riscul sa dai niste idei, aici este dificultatea - sa incercam
sa nu facem asta.

Precizeaza ca de analiza si lucru trans-disciplinar este nevoie, in prima faza, repede, a
reusit sa invite niste oameni, sa ii aduca fata in fata la masa la discutii, a anuntat asta.
Explica motivul pentru care a invitat acesti oameni — sunt specialisti pe peisaj, arhitectura,
interventie n spatiul public, arhitectura incluziva, ceea ce in 90% din analize nu exista,
sunt sociologi, arhitecti si urbanisti. Se scuza pentru repetarea expresiei ,a facut”, faptul
ca a invitat acesti oameni i se pare un lucru benefic ca procedura.

Precizeaza ca a invitat aceste persoane pentru ca sunt specialisti pe domeniul lor.
Mentioneaza ca acum in Romania nu exista o astfel de abordare integrata pe proiecte
de genul acesta. Avem acum 0 oportunitate pe care am creat-o, asta a facut.

In legatura cu colaborare, interactiune, etc, vrea sa spuna ceva apropo de grupurile de
lucru - Bucurestiul si filialele nu au avut activitati clare la grupurile de lucru in general,
istoric vorbind, ce am facut la filiala Tn ultimii 2 ani este un moment nou pentru OAR
Bucuresti, cu suisuri si coborasuri.

Informeaza ca la discutiile de luni au venit si cei de la BAZA, le-a spus ca nu doreste sa
fie discutii pe teme, Workshop-urile sunt optimiste, creative si s-a gandit ca daca am
nascut probleme, acum trebuie sa gasim solutii.

A observat ca oamenilor din grup li s-a parut oportun sa discute despre stradutele din
zonele de case fiindca sunt multe probleme acolo.

Aminteste ca aceasta colaborare a inceput prost, inainte sa discutdm ceva, cei din
primarie s-au grabit in noiembrie s& arunce ca primaria face concurs de idei el nu stia
nimic, l-a sunat Irina Melitd innebunitd, au fost surprinsi amandoi. Personal I-a sunat pe
primar care i-a raspuns direct - ,noi am gresit, dar mergem inainte cum ziceti voi, nu
facem concurs de idei, dar nu putem retrage ce am declarat”.

Precizeaza ca de atunci pe comunicare noi nu am facut nicio greseala dar lucrurile au
inceput gresit, de aceea a tinut lucrurile in standby. Cei invitati in echipa de start — sunt
si membrii CT, membri ai grupului de lucru spatiu public care poate inca nu a fost
concretizat, de aceea am invitat-o pe doamna arh. Daniela Calciu, donul arh. Matei
Bogoescu care are colaborare cu BAZA, a fost un avanta,.

Considera ca acum pregatim terenul cu acest call, de aceea a luat si invitati, pentru a ne
asigura ca sunt lucruri OK, asigura ca vom construi acest call si pentru participanti.




Precizeaza ca trebuie sa nu intram in zona aceasta care este de imagine si conteaza
enorm — altfel va aparea intrebarea ,de ce i-ai luat pe dia?”, stie la ce face referire arh.
Irina Melita.

Precizeaza ca a comunicat mereu importanta crearii Centrului de Urbanism Bucuresti.
Informeaza ca a facut acum un Google drive unde vom pune etapele discultiilor, tofi
participantii vor sti de acolo mereu ce si cum se discuta, nu este vorba ca a pus stop,
arh. Raluca Visinescu s-a suparat pe el pentru ca a luat-o inainte dar asta a fost.
Informeaza ca site-ul este inchegat, asa cum a fost si cel cu sectorul 3, poate fi criticat
dar a dorit sa activeze grupul de lucru spatiu public si de aceea i-a invitat pe toti actorii
de la noi, fiindca asa cum este grupul de lucru patrimoniu caruia i-a creat link si considera
ca, asa cum este Agenda Urbana ar merita si grupul de lucru spatiu public sa aiba un
site cu aceste tipuri de continut - astfel si imaginea activitatii noastre ar fi completa.
Subliniaza ca si pe partea de legislatie avem acele probleme, avem glosarul de termeni,
de asta crede ca era pacat ca acest grup de lucru spatiu public inca nu se activase.
informeaza ca initial grupul de lucru spatiul public era coordonat de arh. Ana Maria
Goilav, pe care personal a rugat-o sa o lase coordonator pe arh. Raluca Visinescu.
Grupul de lucru pe legislatie al lui Andrei Fenyo are target-uri clare, grupul de lucru al
luliei iarasi are un subiect clar. Personal s-a dat peste cap sa aduca subiecte. Ar fi dorit
ca cel cu Baluta sa fie generat de la noi, de aceea cand a dat mesajele le-a dat si din
punctul de vedere al grupului de lucru spatiu public, a vorbit cu arh. Horia Bejan si cu
arh. Raluca Visinescu, asa crede ca ar trebui sa fie o activitate directa, sunt grupuri pe
directii concrete si ele 0 sa scrie sSi 0 sa actioneze.

Personal a transmis toate materialele, asta isi doreau printre altele cei de la sectorul 2,
exact teme pentru aceste caiete de sarcini, deci concluziile noastre, ale analizelor, vor
putea sa reprezinte teme pentru caiete de sarcini chiar daca ei si-ar fi dorit mai mult.

Ana Maria Zahariade

Personal a inteles si ce spune presedintele si ce sustine arh. Raluca Visinescu in mail.
Din experienta sa a inteles un lucru — arh. Emil Ivanescu a vrut sa prinda un moment i
sa intre in vizorul primarilor ca ei sa tina cont de el si sa stie ca putem ajuta. Considera
ca a organiza niste workshop-uri preliminare unor concursuri este un tip de actiune nu
doar posibila dar si de cautat in organizarea concursurilor pentru ca aceste actiuni pot
aduce idei ale publicului care sa fie incluse intr-o posibila tema de proiectare, asta este
ceva ce intra in politica de organizare a concursurilor.

Doreste sa spuna ca arh. Emil lvanescu a vorbit inainte in principiu, ea stia de ideea
workshop-ului dar acum discutam despre ce se va intampla de acum Tnainte. Considera
ca aici nu este vorba de scuzat, s-au facut lucrurile repede cu motiv, problema este cum
facem de acum Tnainte ca sa lansam teme de spatiu public de care nu se ocupa nimeni.
Personal atrage atentia asupra unei astfel de teme care o preocupa - spatele blocurilor




la taietura cu cartierele care arata ca si cum ar fi taiate cu foarfeca. Precizeaza ca se
loveste zilnic de aceasta situatie, considera ca este o mare problema.

Precizeaza ca nu este de acord cu ideea ca a pune problema calitatii spatiului din oras
prin diverse workshop-uri, a identifica astfel spatii care ar fi ideal sa devina investitii ale
primariei, ar putea insemna implicare politica — asta se poate intdmpla doar in sensul
traditional al termenului, de ,politica urband”. Personal nu i se pare ca aceasta este o
chestiune politica, ci o incercare de a explica cumva, deocamdata cam heirupista, dar
care da rezultate — actiunea se face cu oameni care se pricep.

Este de parere ca nici nu trebuie sa fim total rigizi - pentru investitii foarte mici a face un
concurs este imposibil din pricina costurilor. Despre graba primariilor nu mai discuta, stie
ca asa este. Noi am inceput incet-incet, asa am inteles eu aceasta actiune care sper sa
se organizeze, fiindca nimeni nu face fata la acest ritm.

Este de parere ca ne putem géandi, poate mai gasim si alte exemple pe spatiul public.
Considera ca daca am face un call general pentru participantii la workshop, actiunea nu
se va mai face niciodata, ne vor sari toti in cap.

Se intreaba daca acest workshop, rezultatele lui, nu pot fi postate pe site-ul Irinei Melita.

lulia Stanciu

Cum a scris in mail, personal a aflat tarziu de intalnire si incearca sa isi dea seama
despre ce este vorba si cum o priveste aceasta pe ea. Nu stie despre ce workshop este
vorba, in ce fel anume o priveste acest subiect. Este de parere ca poate ar trebui sa
facem o intalnire speciala.

Se intreabd daca a inteles corect, este un workshop declansat la care ar trebui sa
participam?

Irina Melita

Doreste sa ii povestim doamnei arh. lulia Stanciu despre intrarea in Parcul loanid, de
exemplu.

Doreste sa stie despre ce probleme este vorba, personal a precizat ca nu ar intra pe
partea de patrimoniu.

Precizeaza ca asta este principala sa ingrijorare — genul acesta de atribuire directa sa
nu pericliteze organizarea concursurilor. Chiar daca intelege ca nu se poate face
concurs pentru toate situatiile, considera ca este vorba despre comunicare si imagine,
lupta filialei pentru concursuri.

Considera ca actiunile care pot fi platite de primarie sunt discutabile, aici vede un risc.

Andrei Fenyo

Din toate discutiile purtate, cea mai mare temere a sa este ca sa nu ajungem in situatia
in care OAR sa faca proiecte. Considera ca nu este cazul ca OAR sa intre pe piata de
proiectare din Bucuresti, trebuie sa avem mare grija, crede ca nu este ok ca OAR sa




puna la dispozitie solutii concrete la probleme locale. Precizeaza ca aceasta este
singurul sau semn de intrebare vizavi de demers.

Este de parere ca problema nu este workshop-ul, ci modul in care acesta este promovat.
Cand sectorul 2 zice ca ar vrea sa rezolve o problema si ia ca partener pe OAR Bucuresti,
OAR Bucuresti poate organiza un workshop, doar ca acesta trebuie organizat ca la
concursuri, cu un regulament prin care se face un call de participanti, acestia se
selecteaza, etc.

Catalin Berescu

Este de acord cu ideea exprimata de arh. Andrei Fenyo. Crede ca adunarile de actori
foarte activi care vor sa faca, sa profite de schimbare, sunt adunari de furnizori de servicii
si oameni cu interes politic. Se cunoaste faptul cd ONG-ismul este o trambulina politica
si constata c& noi suntem prinsi la mijloc. in discutiile de azi s-a pus problema c& exista
o valoare stiintifica si metodologica fiindca participantii sunt profesionisti dar aceasta este
o eticheta vaga, exista si mai profesionisti, etc. Este de parere ca oamenii se strang cu
interese si ca incepem si noi sa reprezentam interese, devine vizibil, si asta va crea
maraieli majore, la fel cum a fost cand OAR lucra la Cod cu MDRAP — au aparut intrebari
de genul ,cine face, de ce, cine ia banii?”, s-a vazut ce scandal a fost. Este de acord cu
cele spuse de arh. Andrei Fenyo, riscam sa devenim firma de intermedieri de lucrari.

Ana Maria Goilav

Simte nevoia sa intervina, crede ca lucrurile trebuie echilibrate, tot spectrul spaimei care
planeaza asupra activismului OAR trebuie moderat, cum zice Ana Maria Zahariade.
Personal crede ca trebuie neaparat sa actionam iar calitatea presedintelui de a intra pe
fereastra trebuie folosita.

Considera ca trebuie sa pornim de la zero - comunicarea institutionala care este inca un
ideal. De asemenea, trebuie sa nu transformam concursul de arhitectura intr-un fetis.
Am facut concursuri din nevoia acuta de a comunica ca este metoda europeana, etc., de
abordare. Este de parere ca nu este treaba noastra sa rezolvam toate problemele urbei,
riscam sa cadem in capcana de a ne aseza intr-un fotoliu unde lumea ne solicita in baza
intereselor legitime. Considera ca reactia noastra ar trebui sa presupuna propriul nostru
interes, acesta fiind calitatea arhitecturii. Crede ca nu trebuie sa ne simtim vinovati -
venim la discutii ca sa ii ajutam in scopul nostru, calitatea arhitecturii.

Crede ca lucrurile trebuie si ierarhizate, nu este de acord sa ne risipim intr-o suta de
directii. Este de parere ca relatia cu primariile este vitala pentru OAR, trebuie sa le
amintim ca vrem crearea Centrului de Urbanism al Bucurestiului. Considera ca toate
lucrurile minore ne consuma si nu rezolva nimic.

Crede ca este grozav ca filiala sa militeze pentru realizarea acestui centru de urbanism.
Considera ca trebuie sa vedem lucrurile mai de sus, este convinsa ca acesta este scopul
nostru.




3. Initiativa PMB privind

autorizatia de construire online Membru CD

Emil Ivanescu

Doreste sa anunte ca s-a votat la PMB o hotarare istorica privind publicarea autorizatiilor
de constructie, transparentizarea lor, nu a citit textul hotaréarii, trebuie verificat.
Informeaza ca nu cu mult timp in urma seful comisiei de urbanism PMB, membru PNL,
[-a sunat, i-a spus de initiativa asta si i-a cerut un sfat vizavi de drepturi de autor pe
planse, personal i-a promis ca va discuta problema cu colegii din CD.

Ulterior au vorbit sa faca o intalnire cu membrul din Consiliului PMB care a generat
initiativa dar au venit sarbatorile si intalnirea nu s-a mai tinut. Cu cateva zile in urma a
fost sunat de doamna arh. Monica Lotreanu care |-a informat ca aceasta hotaréare nu
respecta dreptul de autor, a trimis o scrisoare in care si-a prezentat punctul de vedere.
Va transmite membrilor CD textul doamnei arhitect urmand ca ulterior sa transmita acest
text si membrilor CT. Considera ca este o problema importanta care trebuie dezbatuta.
Doamna arhitect este de parere ca plansele sunt protejate de dreptul de autor si ca daca
arhitectul nu-si da consimtamantul ca acestea sa apara online, hotarérea este atacabila,
ar trebui nuantata. Propune ca la SIOAR sa apara un patratel unde sa bifeze fiecare
daca vrea sa isi faca publice sau nu lucrarile si la cartus sa apara sters numele
arhitectului.

Va trimite textul, vrea sa trimita si CT-ului pentru ca aceasta problema este de interes
mai larg.

A recomandat celor din primarie postarea planului de situatie ca cea mai putin atacabila
plansa pe problema dreptului de autor. Este de parere ca mai poti cere o fatada si cel
mult o sectiune — crede ca daca ceri mai mult, la o locuintd de exemplu, s-ar putea sa
lezezi intimitatea proprietarului, am avut cazul asta la Anuala.

Informeaza ca a fost la sectorul 1 pentru ca incepem sa organizam evenimentele cu IC
Bratianu si trebuie sa activam parcul. La Primaria Sector 1 a facut cunostinta cu posibilul
viitor Arhitect Sef care este interesat de tot ce inseamna procedurile electronice online
de avizare. Crede ca in aceasta situatie Arhitectul Sef va sustine procedurile de
autorizare electronice, eficientizarea, etc., astfel ne va fi partener pe acest subiect.
Precizeaza ca la Primaria Sector 1 s-a organizat concurs, s-au calificat 2 fete pe care le-
au supus analizarii atente, a fost o comisie cu Adrian Bold si in final cele doua persoane
nu au obtinut punctajul, neavand experientd. Ca urmare, au inceput sa caute sa identifice
prin tard alti arhitecti sefi care sa vina la Bucuresti.




La sectorul 1 s-a intocmit un caiet de sarcini pentru licitatie PUZ zona Bazilescu, zona
protejata, s-a scris o documentatie Si ne-au rugat sa ne uitam pe ea daca avem
comentarii. Va transmite documentul catre membrii CD si domnului arh. Dan Marin, autor
PUZ Zone Protejate.

Doreste sa afle de la arh. Andrei Fenyo, daca a aflat ce se face cu Piata Amzei, care
este stadiul, spera ca i-a convins sa lanseze licitatie cu caiet de sarcini daca vor sa
modifice ceva.

S-a gandit sa mearga la PMB sa vorbeasca cu noul primar, va informa asupra discutiilor.
Doreste ca membrii CD sa se gandeasca daca ar trebui sa facem o sedinta de CT avand
ca tema PUG Bucuresti, crede ca trebuie sa prezentam public pozitia OAR Bucuresti.
Informeaza ca luni vom lansa podcast-ul cu Adrian Bold si Catalin Berescu despre PUG
Bucuresti. Al treilea podcast, cu Andrei Bortun, este definitivat, urmeaza sa il transmitem.
Informeaza ca urmeaza un nou pachet de filmari si ca tema despre OAR, Legea 184,
etc. prezinta interes pentru membrii.

Andrei Fenyo

Intelege cad doamna arh. Lotreanu considerd c& expunerea unei documentatii de
arhitectura fara acordul autorului este ilegald. Tn acest caz panourile existente pentru
autorizarea de santier, in care sunt expuse anumite elemente, pe care apare numele
firmei, aceste panouri reprezinta si ele o forma de incalcare a dreptului de autor? Este
de parere ca amestecam zona de expresie artistica, pictura, etc , dar si acolo putem
expune o parte dintr-un obiect fara a afecta dreptul de autor.

Este de parere ca publicarea autorizatiilor reprezinta un pas important pentru noi ca
profesie de a avea mai multa transparenta si ca noi, in interiorul OAR, nu ar trebui sa
avem niciun moment aceasta problema. in momentul cand un arhitect pune parafa pe o
plansa, acea plansa este creata de el dar prin parafa respectiva el imparte dreptul de
autor cu intregul colectivul profesional, cu tot OAR. D& un exemplu — este ca si cand un
manufacturier de genti Gucci spune ca acestea nu pot fi controlate de Gucci in ceea ce
priveste calitatea. Nu e asa, dupa ce gentile s-au produs, Gucci poate verifica daca
acestea sunt conforme sau nu.

Considera ca pentru fatade, plan de situatie, expresia publica, lucrurile sunt simple, nu
vede aici o problema. Este de acord ca pentru partea de partiu, daca nu discutam despre
zone publice, acolo ar putea aparea in discutie interesul beneficiarului cu precadere,
acolo ar fi o zona de discutie. Acum panoul de santier contine imagini cu cladirea, datele
de contact, etc. Ce lipseste este autorul, arhitectul. Personal saluta demersul primariei,
nu il intereseaza toata documentatia dar cine a proiectat face parte din interesul nostru
pentru urmarirea profesiei. Considera ca faptul ca datele o sa fie publice este problema
primariei.

Doreste sa afle daca se organizeaza concursuri pentru ocuparea posturilor de arhitecti
sefi.




In legaturd cu Piata Amzei, informeaza ca a ramas ca va fi sunat de cei de la primarie.
Considera ca este strict problema lor, totul este la un asa nivel de amatorism incat nu
crede ca se va obtine ceva mai bun.

Ana Maria Zahariade

Este de acord sa facem o sedinta de CT.

Are un sfat pentru Emil — chiar daca simte ostilitate, dupa parerea sa trebuie sa se tina
tare fiindca are toti arhitectii in spate, arhitecti care vor ca orasul sa fie ok si sa
functioneze, suntem de aceeasi parte.

Crede ca arhitectii se simt avocati dar, din ce cunoaste personal, la noi dreptul de autor
il ai asupra plansei ca atare, nu o poti reproduce. Informeaza ca in alte parti, dreptul de
autor pentru arhitectura intra in conflict de principiu cu dreptul de folosinta asupra
cladirilor, se judeca efectiv pentru cladiri unicat si daca vrei sa le schimbi, se rezolva
numai cu un document oficial.

Cornelia Burcus

PMB cand spune ca face publica autorizatia, se referea doar la firma, nu si la arhitect.

Consemnat: arh. Mihai
Medvedovici, Asistent Comunicare

Avizat: arh. Cornelia Burcus,
Secretar Executiv

Aprobat: arh. Emil lvanescu,
Presedinte OAR Bucuresti




