Proces Verbal sedinta

Consiliul Teritorial OAR Bucuresti
miercuri 26 martie 2025, ora 14:30

Loc desfasurare:

Prezenta: fz.-fizic / ol. - online /

ab-absenti

on-line pe platforma
Zoom a filialei Buc.

Emil Ivanescu

Andrei Fenyo

Bogdan Fezi

Ana Maria Zahariade

Irina Melita

Yvonne Toader

Catalin Berescu

Ruxandra Nemteanu

NNANENANENENENAN ¢

Eliza Yokina

Mihai Munteanu

\

Robert Zotescu

Smaranda Baciu

Dorothe Hasnas

Dragos Constantinescu

<\

Marian Moiceanu

\

lulia Stanciu

Monica lacovenco

Karoly Nemes

Melania Dulamea

Mihai Dutescu

Amalia Enache

Mina Sava

Sergiu Petrea

Lucian Corduneanu

Lorin Niculae

N ANENENENENENENEN




Anca Pasarin Ferreira

Cristina Chira v
Adrian Moleavin v
Constantin Hazarian

Bogdan Selin v
Stefan Simion v
Bogdan Branescu v
Adrian Spirescu v
Mihaela Harmanescu v
llinca Maican v
Bogdan Neagu v
Adrian Zerva

Alexandru Calin v
Eduard Epure v
Anca Brandiburg v
Olivia Collavini v
Daniela Craciunoiu v
Octavian Ungureanu v
Dan Busila v
Michaela Gafar

lulia latagan v
Silvia Pintea v
Veronica Marin v
Bogdan Tofan v
Irina Nemteanu v
Vlad Popescu v
Prezenta 43 Exista cvorum

Au mai fost prezenti:

Cornelia Burcus, Secretar Executiv

Adrian Marasescu, Contabil Sef

Alina Moscalu, Responsabil PR si Comunicare
Camelia Savoiu, Responsabil Relatia cu Administratia
Cristian Zaharia, Suport tehnic




Se voteaza ordinea de zi ‘ Nume Da Nu Abtinere

Emil lvanescu
Andrei Fenyo
Bogdan Fezi

Ana Maria Zahariade

Irina Melita

Yvonne Toader
Catalin Berescu

AN NI NN NN

Ruxandra Nemteanu

Mihai Munteanu

<<

Dorothe Hasnas

Dragos Constantinescu

Marian Moiceanu

Monica lacovenco

AR

Karoly Nemes

Melania Dulamea

Mihai Dutescu

Amalia Enache

Mina Sava

Sergiu Petrea

Lucian Corduneanu

Lorin Niculae

Cristina Chira

NNANANENENENAN

Adrian Moleavin

Bogdan Selin

Stefan Simion
Bogdan Branescu
Adrian Spirescu

Mihaela Harmanescu

llinca Maican
Bogdan Neagu

NENENENENEN




Alexandru Calin v
Eduard Epure v
Anca Brandiburg -
Olivia Collavini v
Daniela Craciunoiu v
Octavian Ungureanu v
Dan Busila v
lulia latagan v
Silvia Pintea v
Veronica Marin v
Bogdan Tofan v
Irina Nemteanu -
Vlad Popescu v
Se voteaza cu 35 de voturi pentru, 0 impotriva si 0 abtineri.
Cele 8 persoane notate cu (-) nu se aflau in fata
Vot 35 0 0 calculatorului in momentul votarii.

1. Convocarea Conferintei
Teritoriale Extraordinare a Filialei

Bucuresti a OAR pentru data de

sambata 12 aprilie 2025

Membru CD
Emil Ivanescu

Multumeste celor prezenti pentru participare.

Precizeaza ca este o sedinta de urgentd — nu s-a inscris numarul de membri prevazut in regulament pentru
a putea desfasura conferinta la prima convocare din 05 aprilie 2025 — era nevoie de inscrierea majoritatii
simple a membrilor, adica minim 1570.

Cei care au consultat proiectul de hotarare a CCT au inteles ca in sedinta de astazi propunem o noua data
pentru desfasurarea Conferintei Teritoriale Extraordinare a Filialei Bucuresti a OAR si anume o noua
convocare pentru sdmbata 12 aprilie 2025.

Conform Regulamentului filialei, la a doua convocare, conferinta se va desfasura cu membrii prezenti in sala
- toate detaliile sunt prevazute in proiectul de hotarare pe care I-am trimis pe mail.

Prezinta cateva informatii - am prelungit inscrierea ca delegati pana vineri 04 aprilie 2025 ora 1:30.
Hotararea aproba organizarea cu durata de 1 zi a Conferintei Teritoriale Extraordinare sambata, 12 aprilie
2025, in Bucuresti, conform prevederilor articolul 11 din Regulament.

Invita ca aceia care doresc detalii legate de text sa puna intrebari, membrii CD vor raspunde.

Daca nu sunt intrebari, doreste sa votam adoptarea hotararii.

Precizeaza ca membrii care doresc sa participe se vor prezenta direct la sala anuntata.

Solicita pornirea votului.




Se voteaza convocarea Conferintei
Teritoriale Extraordinare a OAR

Bucuresti pe data de 12.04.2025

Emil lvanescu

Abtinere

Andrei-Ladislau Fenyo

Bogdan Andrei Fezi

Ana Maria Zahariade

Irina Melita

Yvonne Toader

Catalin Berescu

Ruxandra Nemteanu

Mihai Munteanu

Dorothe-Marina Hasnas

Dragos Constantinescu

Marian Moiceanu

Monica lacovenco

Karoly Nemes

<\

Melania Dulamea

Mihai Dutescu

Amalia Enache

Mina Sava

Sergiu Petrea

Lucian Corduneanu

Lorin Niculae

Cristina Chira

NENENENENEN

Adrian Moleavin

Bogdan Selin

Stefan Simion

Bogdan Branescu

Adrian Spirescu

AN

Mihaela Harmanescu

llinca Maican

Bogdan Neagu

Alexandru Calin

NN ANIAN




Eduard Epure v

Anca Brandiburg v

Olivia Collavini -

Daniela Craciunoiu v

Octavian Ungureanu v

Dan Busila v

lulia latagan v

Silvia Pintea v

Veronica Marin v

Bogdan Tofan v

Irina Nemteanu -

Vlad Popescu 4
Se voteaza cu 31 de voturi pentru, 0 voturi impotriva si 3
abtineri. Cele 9 persoane notate cu (-) nu se aflau in fata

Vot 31 0 3 calculatorului in momentul votarii.

2. Discutii privind perioada de

transparenta si documentele
propuse de OAR National Membru CD
Emil Ivanescu

Informeaza ca grupul de actiune infiintat pentru monitorizarea materialelor postate de OAR in transparenta
decizionala a avut deja o prima intalnire de lucru — o intalnire de organizare, au inceput deja sa lucreze.

- Cu ajutorul lui Cristian Zaharia, materialele au fost organizate in Excel, pe articole — sunt organizate in forma
consacrata in care se lucreaza la lege.

- Precizeaza ca materialele astfel organizate pot fi transmise si membrilor CCT care doresc sa lucreze cu
rugamintea de a fi completate asa cum a cerut Nationalul — grupul asa lucreaza, se doreste tratarea cu
atentie a fiecarui articol.

- Doreste sa prezinte pe scurt intélnirea organizatd de OAR la Viscri, o intalnire de lucru pe tema muzeului,
la care au participat reprezentanti ai filialelor.

- Majoritatea celor prezenti au atras atentia vis-a-vis de riscurile pe care le impune un program foarte neclar
vis-a-vis de muzeu si ca el ar trebui sa fie un moment de colaborare intre organizatiile noastre, in sensul ca
OAR, Uniunea, RUR-ul si organizatiile care sunt implicate in domeniul nostru si nu sa fie un moment de
sciziune - toti cei prezenti au adoptat acest spirit.

- S-au discutat tot felul de idei despre cum ar putea fi un astfel de muzeu - sunt si lucruri foarte bune, sunt si
lucruri mai putin bune.

- Ainteles ca cei de la National au infiintat, pe tema aceasta, o echipa care face aceste solicitari catre publicul
din ordin si despre care crede ca o sa se indrepte si catre parteneri culturali.




Precizeaza ca in alte tari exista, in majoritatea oraselor mari, nu doar in Capitala, cate un centru in sensul
asta.

Revenind la tema discutiilor, precizeaza ca avem in momentul de fata doua petitii interesante - avem petitia
care militeaza pentru anularea oricarei mariri de cotizatii, este interesant de citit si mai avem o petitie foarte
interesanta lansata de Andrei Fenyo, legata de acel punct legislativ referitor la parcari - este un document
interesant lucrat in grupul de lucru legislatie.

Informeaza ca sunt multi colegi din alte filiale care ne suna pe noi pentru ca vor sa afle opiniile noastre si
cum lucram noi — precizeaza ca o sa pastram aceeasi colaborare cu filialele cu care am discutat si la
metodologie, o sa ne Intalnim cu ei ca sa lucrdm. La incheierea listei de delegati, daca timpul ne permite, i
vom invita la un eveniment comun in care sa prezentam opiniile noastre, ale filialei. Considera ca este foarte
important sa gasim acele puncte comune pe care sa le discutam.

Intreab& ce parere au cei prezenti despre marirea cotizatiilor - am vazut ca materialul a produs destul de
multa valva - si despre celelalte documente.

Lanseaza o invitatie catre dialog precizand ca in grupul de actiune privind regulamentele s-a discutat destul
de mult - doreste sa discutam si cateva idei cu colegii din Consiliul Teritorial.

Subliniaza ca trebuie sa tinem cont ca suntem, pana in 17 aprilie, in perioada de transparenta.

Aminteste ca in cadrul unor sedinte de Consiliu s-a mai discutat despre nevoia de marire a cotizatie - au fost
discutii despre céat si cum sa se mareasca, discutii pe care nu doreste sa le reia, personal crede ca sunt
posibile mai multe variante de marire.

Crede ca filiala poate propune o cotizatie mult mai mica, ca o alta cale este aceea prezentata de National —
personal nu ar fi facut asta dar asa au hotaréat la national.

Este de parere ca totusi este nevoie de o marire a cotizatiei, poate nu atat de drastica.

Personal invita sa folosim perioada de transparentd pentru a trimite propuneri - personal va trimite o
propunere nu pe platforma aceea, ci efectiv pe mail.

Crede ca si alte materiale va trebui sa le trimitem si pe mail, nu doar pe acea platforma.

Personal a vazut diversele discutii online, oamenii sunt destul de nemultumiti si, pe de o parte, ii putem
intelege dar, pe de alta parte, atrage atentia ca nu toti membrii sunt corecti, nu toate proiectele sunt corecte
— vezi caz mansarda Primaria Sector 2.

Este de parere ca sunt situatii si situatii - situatii in care Primaria nu isi face treaba si avem, de exemplu,
certificate prost scrise. Pe de alta parte, sunt si unii colegi care, din pacate, fac unele greseli - asta doreste
sa evidentieze pentru ca, de fapt, sub aceasta situatie se ascunde afirmatia ca filiala nu face presiune pe
primarie, ca nu stim care sunt problemele reale ale profesiei. Stim foarte bine care sunt problemele si
incercam sa le rezolvam dar lucrurile sunt foarte complicate.

Precizeaza ca toate comunicarile pe care le-a facut filiala sunt publice — ne-am adresat si in presa, am
publicat si in presa atat cat presa a vrut sa preia pentru ca, pentru anumite zone, presa nu vrea sa preia,
asta i s-a spus in fata.

Vrea sa spuna ca noi am scos in fata aceste probleme - lucrurile astea au fost spuse oficial, sunt pe site-ul
nostru, sunt in presa.

Crede ca acum putem sa actionam si mai insistent — putem folosi informatia cu 570 de solicitari care nu au
primit rdspuns si putem ca luni sa trimitem aceasta solicitare la toti membrii CT, vom vedea in cat timp ne
raspund.

Precizeaza ca, cel putin in perioada asta, reprezentantii filialei au deschis destul de multe usi, suntem
prezenti peste tot - problema este ca sunt argumente de ambele parti, si din partea primariilor si din partea
colegilor nostri, nu doreste sa intre Tn detalii.

Recomanda domnului arh. Robert Zotescu sa trimitad catre OAR o adresa prin care sa fisi prezinte opiniile
daca sistemul propus de national nu Ti permite sa faca asta.

Nu este de acord cu opinia exprimata de arh. Olivia Collavini privind activitatea colegilor care sunt angajati
n scoala si in acelasi timp si proiecteaza — activitatea lor de proiectare nu este ocazionala si nici
superficiald, acestia nu fac proiecte superficiale si prefera sa se chinuiasca sa mearga si la facultate si sa
aiba o viata dificila si la proiectare ca sa nu faca o proiectare de calitate slaba. Precizeaza ca, in acelasi




timp, sunt colegi de-ai nostri care accepta sa faca o proiectare slaba, care accepta onorarii foarte mici. Tn
schimb, colegii care sunt in mediul universitar, cel putin la Mincu, dar sunt sigur ca si la alte facultati din
tara, in proportie de 80 la suta sunt super buni arhitecti - intr-adevar ei nu proiecteaza 20 de case intr-un
an, proiecteazad maxim 5 case. Personal sesizeaza existenta unei anatemizari a unor oameni care fac si
proiectare, se chinuie sa faca si o proiectare buna. Este de parere ca sta nu inseamna ca ceilalti nu fac
buna si in acelasi timp sunt si in mediul universitar, academic, in cercetare si asa mai departe — avem
alaturi de noi colegi care sunt in facultate, top profesori, top proiectare, top si au aceleasi probleme de
autorizare. Precizeaza ca aceasta speta nu este intru totul corecta, cel putin anatemizand o parte, un
segment din comunitatea noastra, cel putin din Bucuresti.

Intelege punctul de vedere conform caruia daca nu ti-a ajuns cutitul la os sa intelegi ce inseamna
autorizarea, nu ai cum sa reactionezi normal in conditiile astea.

Raspunde domnului arh. Octavian Ungureanu cu precizarea ca filiala a luat cunostinta de blocajul de la
Comisia de circulatie — de aceea, cand a aparut, noi am luat atitudine, Tn acele momente am comunicat
foarte clar problemele cu care ne confruntam prin care trecem noi. Considera ca sa fim acuzati cu faza
asta cu circulatia este o mare greseala.

Precizeaza ca noi am intrat pe mandat intr-un Bucuresti blocat total si in momentul asta avem deschidere
la toate primariile - e o realitate aceea ca noi am deschis portile de comunicare. Din pacate, in Bucuresti
s-au intdmplat niste lucruri care in ultimii 30 de ani nu s-au intdmplat si care nu tineau foarte mult de noi in
contextul in care aducem toti primarii actuali aici, discutdm cu ei, ne intalnim cu colegii arhitecti, ne uitam,
fncercam sa-i rezolvam problemele aparute.

Aminteste ca filiala a sustinut initiativa doamnei arh. Olivia Collavini trimitand la National documentul pe
care aceasta I-a elaborat, s-a intdmplat acum 2 ani, deci aceasta nu poate afirma ca nu a fost sustinuta de
filiala.

Tlinvita pe domnul arh. Octavian Ungureanu s& parcurgd documentele — precizeaza ca noi avem, noi, OAR
Bucuresti, el personal, au incheiat protocol cu DSU-ul si cu ISU - deci avem parteneriat. Aminteste ca
doamna arh. Olivia Collavini ne-a spus intr-adevar la inceputul acestor doi ani, ca doreste chestia asta si
i-am dat unda verde.

De asemenea, stie ca ei doi au vorbit si au stabilit ca toate informatiile pe care le strdange doamna arhitect
le trimitem la National — aminteste ca atunci dansa se referea la legislatia mare legata de I1SU, stie sigur ca
a fost o initiativa in sensul acesta.

Nu este de acord cu afirmatia doamnei arh. Olivia Collavini, precizeaza ca nu este vorba despre un cerc
vicios — subliniaza ca si filiala si doamna arhitect si-au facut treaba conform regulamentelor, noi am trimis
informatia si am asteptat raspuns.

Constata ca se incearca sa ni se reproseze ca blocam lucrurile dar precizeaza ca nu este nici un blocaj,
din contra - daca ai vrut sa te ocupi de un segment si vrei asta in continuare, e perfect, chiar mergem mai
departe in sensul acesta, noi acordam tot sprijinul, nu am zis niciodata altceva.

Multumeste domnului arh. Sergiu Petrea pentru interventie, considera ca sunt multe probleme, teoretic
faptul ca noi avem Comisia de Disciplina care, nu stie daca multi dintre colegii prezenti stiu, la noi efectiv
este excedata de cazuri. in alte filiale, de exemplu, filiale mici, chiar discutam de curand, problema e
inversa - oamenii se cunosc intre ei si cand apar probleme nu se intdmpla nimic. A aflat de la Comisia de
la National ca majoritatea proiectelor, a cazurilor, sunt de la noi si, bineinteles, de la filialele mari. A
discutat cu mai multi oameni si inclusiv cu departamente din primarii, ar fi de dorit ca aceasta Comisie de
Disciplina, procedura ei, sa fie mai rapida - asta am transmis si noi Nationalului pentru c& lucrurile astea
trebuie gandite in acord cu regulamentele respective.




1l asigurd pe domnul arh. Eduard Epure c& nu ,i s-a facut” grup de lucru doamnei arh. Olivia Collavini. Noi
n primul rand i-am creat conditiile - daca si dansul isi doreste, o putem face.

Precizeaza ca avem consultarile lunare cu avocatul, intalnirile cu contabilul - sunt anuntate si organizate
de mult timp.

Informeaza ca filiala a solicitat 3 opinii juridice, de la trei entitati, pentru prevederea din regulament privind
alegerea cu 50%-+1 din voturi: Casa de avocatura a fostului decan al Baroului Bucuresti, o alta casa de
avocatura si punctul de vedere al avocatului nostru, domnul avocat Marcel Toader.

Deci au fost trei opinii juridice dintre care cel mai greu a atarnat in balanta opinia juridica a fostului decan al
Baroului din Bucuresti care a trecut si el prin experiente similare.

Aminteste ca in perioada pandemiei am facut un podcast cu domnul avocat care a explicat problemele si
ce inseamna sa fii intr-o organizatie de genul asta, pentru ca baroul de fapt este constituit asemanator cu
Ordinul Arhitectilor.

Personal nu doreste sa mai vorbeasca pe lucruri din trecut in detaliu.

Aminteste despre chestionarul intocmit pentru toti membri la inceputul anului trecut Tn care ii rugam, sub
umbrela anonimatului, sa ne spuna ce probleme au la diferite primarii — au raspuns aproximativ 10
persoane. A urmat intalnirea cu Primarul General pentru care domnul arh. Bogdan Fezi a reluat aceasta
statistica intre noi, in contextul CT-ului — doreste sa multumeasca participantilor pentru ca au raspuns, la
fel, in zona de anonimat, pentru ca intelegem cu totii care sunt problemele si ne-am bazat foarte mult pe
acel document, pentru ca aveam un feedback.

Subliniaza ca noi aici, la filiala, am fost tot timpul deschisi dar am constatat ca sunt anumite probleme care,
daca nu vin si din partea membrilor, daca colegii nu ne aduc la cunostinta, nu avem cum sa reactionam la
ele.

Am fost pe la toate primariile, toti ne-au pus in fata proiecte cu probleme, noi le-am vorbit despre faptul ca
si colegii nostri acuza ca nu se fac documente corecte in primarii si le-am recomandat sa se adreseze
pentru proiectele cu probleme direct Comisiei de Disciplind — nu au facut absolut nimic in sensul asta.

Precizeaza ca am intocmit glosarul de termeni si, in mandatul trecut, una dintre promisiuni a fost sa refacem
ghidul de proiectare.

Am incercat sa adunam toti membrii care aveau drepturi de autor pentru ca am zis ca asa e corect - nu prea
am reusit, arhitectii au zis ca da dar a venit pandemia si s-a asternut linistea pe chestia asta. Pe urma am
vrut sa demaram din nou si a aparut CATUC-ul - in contextul CATUC-ului noi tot timpul am intrebat, pentru
ca nu aveai cum sa intocmesti un ghid, cata vreme ai CATUC-ul care, teoretic, iti directioneaza niste lucruri.
Cand am vazut ca stagneaza CATUC-ul, ne-am propus ca sa-l incepem din nou, si iatd cd acum o luna si
ceva se vorbea despre faptul ca se da drumul la CATUC, acum o saptamana s-a auzit ca e pus pe hold -
deci asta e ca sa discutam.

Revine la glosarul de termeni, glosar care a fost intocmit in momentul cand ordinul era in blocaj complet in
Bucuresti si a trebuit sa ne gandim la o solutie in care sa deblocam acest lucru - ne-am gandit sa gasim o
unealta utila si primariilor si noua, arhitectilor. Asa a aparut acest glosar. Si ne-am dus, eu v-am mai spus si
0 spun de 10.000 de ori, pentru ca asta e cel mai bun instrument, de fapt. Ne-am dus la toate primariile din
Bucuresti, repet, cand Bucurestiul era blocat, pentru ca voi nu stiti cum e sa reprezinti o organizatie care nu
are voie sa intre la o autoritate sau sa-ti inchida un primar usa in fata si s iti spuna ca e bine sa te desfiintezi
- asa am inceput noi lucrurile si acum reusim sa facem concursuri.

Precizeaza ca aceste concursuri pe care le promovam sunt achizitii publice pe fond calitativ - la nivelul
publicului general, a membrilor, impactul este mai mic dar, in realitate, la nivelul administratiilor impactul a
fost mare.

Informeaza ca, in momentul de fata, primarii de diferite culori politice vor sa faca achizitii publice prin concurs
si asta datorita eforturilor noastre.

Personal crede ca e bine ca am discutat pe aceasta tema - crede ca trebuie sa facem o intalnire in care sa
discutam lucruri din astea, chiar cu un caracter general, cum am facut acum.




Este de parere ca trebuie sa discutam mai multe teme - cum ne raportam la ordin, ce vrem mai mult de la
el, de ce nu suntem multumiti, lucruri de genul asta.

Precizeaza ca o sa facem ce am promis - vom face adresa despre care a vorbit arh. Mihai Munteanu.
Confirma ca in aceasta perioada dialogul cu primariile a fost mai slab datorita "turbulentelor politice”.
Informeaza ca a discutat de curand cu noul Arhitect Sef al Sectorului 1 care a promis ca o sa vina la noi la
un podcast.

Apropo de colegi, relateaza un alt caz - un coleg arhitect, avand lucrari premiate, ne-a facut solicitare pentru
ca a avut niste case agresate de beneficiari adica niste interventii, fara sa i se ia acordul, doua case in doua
sectoare, 1 si 2.

Am analizat in dovezile noastre, am observat ca cele doua case nu aveau dovezi, am alertat primariile care
ne-au raspuns cé cele doua lucrari nu au autorizatie, noi am pus tot dosarele la dispozitie primariei dar si
arhitectului — am putut face asta pentru ca am avut informatii clare despre adrese, imagini, etc. Precizeaza
ca In ambele cazuri, desi casele erau premiate, nu s-a cerut autorizatie si de fapt nu a fost arhitectul de vina
ci beneficiarul care a adus o firma de constructie si a ras complet parterul — noi am alertat primaria care, in
loc sa alerteze Politia Locala, nu a facut-o. Noi am inméanat dosarul autorului si i-am recomandat sa mearga
mai departe.

Precizeaza ca putem ajuta astfel arhitectii care ne solicita cu astfel de cazuri pentru ca exista dovada —
aceasta nu trebuie desfiintata.

Precizeaza ca nu am facut publica situatia pentru ca considera ca suntem o comunitate care tine la pastrarea
unei anumite discretii.

Informeaza ca acum se desfasoara un curs organizat de filiald la care s-au inscris in jur de 200 de oameni
— se desfasoara si fizic, in sala din mansarda si pe online.

Crede ca discutiile sunt foarte importante si ar merita sa facem un eveniment, sa spunem asa, fizic, cu
lucrurile astea, ca le putem discuta mai bine.

Vom incerca saptémana viitoare sa organizam o intalnire cu delegatii, ca sa discutam impreuna, sa gasim
niste puncte comune.

Multumeste celor prezenti pentru participare.

Eduard Epure

Este de parere ca ar fi foarte bine sa se trimita convocarea conferintei oficial pe adresele de mail din SIOAR
catre toata lumea, nu invitatii in newsletter, astfel incat colegii nostri s& nu mai poata spune, cum apar peste
tot discutii, ca nu au fost convocati.

Precizeaza ca insista sa cunoasca numele acelora care blocheaza lucrurile in CN.

Crede ca discutiile astea au aparut prin prisma faptului ca majoritatea membrilor nu vad rostul OAR pentru
ei nu vad ca acesta face ceva pentru ei - ei vad doar ca OAR ca face proiecte culturale, ca se ocupa de
expozitii, de lansari de carte si de alte activitati de genul asta.

Este de parere ca OAR trebuie sa vina in sprijinul membrului care proiecteaza — exact pe ce s-a discutat
acum cu Comisia de Circulatie dar poate sa fie si cu alte parti.

Considera ca trebuie sa fie stiut de catre membri ca daca ai o problema cu autoritatile, legata de proiectare,
te poti adresa ordinului care iti ofera consultanta, iti spune ce ai putea sa faci, te ajuta sa intocmesti o adresa
juridica oficiala catre autoritati.

Precizeaza ca in primii zece ani de proiectare ar fi avut nevoie de acest sprijin - acum nu mai are nevoie, isi
intocmeste singur adresele, se descurca, cunoaste deja toata legislatia in domeniu dar membrii tineri ai
ordinului au nevoie de suportul asta si au nevoie sa stie ca OAR are drept de semnatura.

Mentioneaza ca dreptul de semnatura e in relatie cu autorizatiile de construire, cu ce inseamnéa avize,
autorizatii, tot, si Tsi exprima suportul pentru asta. Personal va sustine cresterea cotizatiei atunci cand ordinul
va veni si va spune ,avem nevoie de o cotizatie marita, pentru ca, uite, trebuie si facem lucrul acesta, si iti
oferim suport in activitatea ta profesionala si te sustinem cand ai nevoie”. Dar cand ordinul vine si spune
,Da, vrem cotizatie marita!” ,De ce?” ,De inflatie”, considera ca nu se justifica ca s-a marit cotizatia datorita
inflatiei. Asa cum s-a spus, nu este aratat nicaieri ce face ordinul cu banii din cotizatiile marite.

Doreste sa afle daca filiala a constituit un grup de lucru pentru relatia cu ISU, grup coordonat de Olivia
Collavini — crede ca aceasta nu poate sustine singura relatia filialei cu ISU.




Subliniaza ca infiintarea acestui grup de lucru trebuie votatéd in Consiliu Teritorial.

Este de parere ca poate n-ar fi rdu ca acum OAR sa ia si o directie Tn partea asta - sa instituie un grup si
sa comunice: ,Avem aici un grup cu angajatii din ordin, cu juridicul de la noi — veniti la filiala, va sustinem”.
Emil lvanescu a relatat intalnirea cu un arhitect care avea probleme la Primaria Sector 2 — personal se
gandeste exact la o chestie de genul acesta: am o problema, stiu ca pot s& ma duc la filiala sa am o
consultanta juridica acolo cu cineva.

Precizeaza cé nu se cunosc foarte bine actiunile pe care le face OAR Bucuresti si la care se refera arh.
Emil lvanescu — crede ca este posibil ca acestea sa nu fie comunicate suficient.

Silvia Pintea

A primit un formular de completare pentru punctul de vedere privind Muzeul de Arhitectura si doreste sa-|
luam Tn serios si, daca se poate, sa si raspundem toti formularului, s& ne spunem punctul de vedere.

E foarte bine pentru ca numai noi nu avem in tara noastra un muzeu al Arhitecturii — poate spune ca este
cam rusinos.

Personal se intreaba daca problemele cu primariile apar pentru ca sunt gresite proiectele sau pentru ca nu
primim raspunsuri la timp si ca asteptdm un raspuns, oricare ar fi acesta, atatea luni.

Doreste sé intervina punctual - atata vreme céat noi inca lucram la acele recomandari pentru onorarii, de ce
sa nu facem din asta o conditionalitate? Pentru ca nu se poate in momentul de fata sa maresti aceste cotizatii
atata timp cat noi suntem intr-o situatie in care onorariile noastre sunt la pamant.

Spune asta celor prezenti pentru ca lucreaza si proiecteaza si are Birou de proiectare de 32 de ani.
Precizeaza ca noi, arhitectii, suntem conditionati de banii pe care i castigdm prin orele noastre de proiectare.
Deci, atata vreme cat nu legam cotizatia de céstigul nostru, din care traim, nu intelege care este rolul
acesteia. Personal constata ca s-au marit preturile in piata, ca unele preturi chiar s-au dublat, dar considera
ca nu asta este problema noastra - problema noastra este legatd de munca noastra si de ceea ce noi
castigam prin efortul nostru si prin munca noastra.

Se intreaba cum am putea noi sa marim niste cotizatii, atata vreme cat noi nu avem alte repere la care sa
ne raportam fata de beneficiarii nostri? - noi nu avem voie, ca asa e situatia, la notari e voie, la avocati e
voie.

Atata vreme cat noi nu avem onorarii la care sa ne referim, noi vrem sa& marim cotizatiile?

Este de acord ca vom avea costuri mai mari - e clar ca si la Uniune si la Ordin cresc preturile la gaz, la
luming, etc, asta intelegem.

Dorothee Hasnas

Constata ca colegii arhitecti spun ca ei nu stiu ce face ordinul pentru ei. Si sa maresti atat de mult si, cum
sa zic, schiopatand in formulare in care ba o data apar 1.400, ba 3000 nu stiu cat, cum vorbeam si cu Robert
acum cateva zile, doua zile mai tarziu s-a schimbat formularul. Mi se par niste balbe cu care ne dam cu firma
in cap. Adica nici méacar eu nu stiu de ce marim cotizatia cand avem o problema realé cu breasla, cu
perceptia asta.

Mi se pare ca nu rezulta, mi-ar placea sa existe undeva un statement foarte clar care sa fie despre arhitecti,
nu despre oamenii ordinului, ca altfel se vede din afara ca oamenii din ordin decid sa mareasca cotizatia,
dar noi nici macar, si acum ma scot din discutie, nici macar nu stim ce ne da noua ordinul, daramite sa mai
si mareasca atat de mult cotizatia. Si la astea sa spui ca argument ca nu s-a marit de mult? Da, ok, de mult
lumea nu ntelege ce face ordinul. Adica am vorbit acum foarte vehement dar ce vreau sa spun este ca
trebuie sa tratam aceste lucruri cu atentie.

Precizeaza ca si interventia de urgenta este blocata din octombrie, toate sunt blocate.

Olivia Collavini

Personal revine cu o intrebare pe care a mai pus-o: "Cine sunt acesti oameni din Consiliul National care vin
cu astfel de propuneri?” —fi este clar ca acestia nu sunt deloc ancorati in realitatea acestei meserii si constata
ca acestia tot apar. Aminteste ca asta a discutat si data trecuta la sedinta, nu Ti este clar.

Subliniaza ca totusi 1i vede pe cei din CT, care sunt cumva in aceeasi echipa, cel putin la nivel de pareri si
de opinii si constatd ca intotdeauna se invoca acest Consiliu National care isi face de cap si nu are nicio
treaba cu ceea ce se intdmpla n realitate si in practica si nu sunt atenti si nu fac nimic cu privire la nevoile
reale ale arhitectilor din breasla. Cine sunt? Adica ea ii vede pe listd dar doreste sa stie daca este vreun
mod Tn care sa vedem cine voteaza prostiile astea.




Este de parere ca poate ca este necesara o marire a acestei cotizatii, marire care s-ar putea justifica intr-un
fel sau altul ca sa ajute breasla, pentru ca da, au crescut toate dar in momentul de fata nu se justifica — crede
ca nu poate nimeni sa demonstreze ca pana in momentul de fata s-a realizat ceva in beneficiul breslei.

Considera ca este foarte clar si foarte transparent - Tn momentul de fata, in Consiliul Teritorial Bucuresti sunt
foarte multi din colegii care sunt in acest consiliu, care nu au legatura cu practica sau nu sunt afectati in mod
direct de toate problemele din breasla, pentru ca au venituri stabile si clare din alte directii.

Este de parere ca majoritatea arhitectilor din filiald Tsi castiga existenta din proiecte de arhitectura la care
au statutul de sef de proiect, ei merg la autoritati sa semneze si sa obtina avize si asa mai departe.

Precizeaza ca poate intreba direct, nu are nicio problema si nu este vorba despre un atac la persoana - vrea
sa i se spuna exact, in calitate de membri ai forurilor de conducere, care este, in momentul de fata, statutul
celor din conducere care au venituri stabile din alta parte si vor sa reprezinte o breasla cu atatea probleme
si cu atatea nemultumiri.

li pare rau, Tsi pastreaza in continuare punctul de vedere si considera ca exemplul pe care I-a dat arh. Emil
Ivanescu nu este pertinent pentru subiect — considera ca discutia pe tema proiectelor gresite ca e total pe
l&nga subiect.

Se intreaba de ce nu putem sa demonstram cu documente scrise, cu ceva, cu reclamatii, cu adrese catre
primarii, cu un document — solicita postarea acestora in fata membrilor.

Personal are 4 certificate de urbanism pe primaria mare care nu sunt eliberate la timp, ca sa nu mai
vorbeasca si de partea de autorizatii care, in fine, sunt pe sectoare, nu intra in detalii.

Considera ca pana ajungi la calitatea proiectelor sunt alte probleme mai grave inainte.

Este de acord, exista blocaje si doreste sa afle care sunt justificarile sau, cel putin, doreste sa afle daca
avem un raspuns sau o reactie sau o legatura, o comunicare In acest sens si daca avem, solicita sa fie
postate pe site-ul OAR.

Este de parere ca, daca nu ni se raspunde, trebuie avansat cu avocati.

Considera ca problema in momentul de fata este ca ne spunem ofurile, dar tot nu se intdmpla nimic in CN -
in mandatul anterior si mandatul acesta, cand suntem deja in al treilea an, nu se intdmpla nimic, adica
CN-ul nu transmite si nu reactioneaza.

A constatat personal ca in filiala Pitesti sunt intocmai toti asistenti si profesori de la Mincu, i-a recunoscut
pentru ca i-au fost asistenti si profesori.

Ea stie ca activitatea didactica este solicitanta, a facut si ea scoala, stie cat se sta la ateliere, stie cat se sta
la seminarii, cat timp trebuie pregatit pentru documentatie si pentru ce se preda si asa mai departe. Crede
ca un cadru didactic proiecteaza, probabil, daca are un proiect ocazional.

Daca nu este asa, crede ca atunci proiecteaza ceva superficial — crede ca este posibil sa desfasori ori
activitatea academica, ori activitatea de proiectare.

S-a spus ca acei colegi care au si venituri suplimentare din activitatea academica, fapt pe care nu il judeca
nimeni si nu avem nicio problema in sensul asta, au proiecte foarte bune, iar astia care isi castiga existenta
doar din proiectare, astia sunt dia mai slabi - cam asta s-a inteles.

Cei disperati in momentul de fata si care sunt suparati pe tot ce se intdmpla in domeniu si mor de foame
pentru ca au proiectele blocate, nu incaseaza si asa mai departe si nu au nici o altd sursa de venit, aia mica
cat o fi, nu conteaza care sa se auto-sustina cumva intr-un mediu mult mai confortabil si mai linistit si fara
stres Ti vedeti in pe retelele de socializare si vedeti ca nu vin la conferinte si asa mai departe.

Considera ca este vorba de motivare, nu ca sunt unii mai prosti sau mai destepti.

OK, dar problemele de la ISU le stiti?

Adreseaza domnului arh. Emil lvanescu intrebarea daca filiala are in vedere problemele cu ISU — asta pentru
ca este o entitate separata de primarie si are aceeasi problema in care avizele, care sunt cele mai importante
in faza in care proiectele ajung la nivel de DTAC, adica gata pregatite sa se depuna pentru autorizatia de
construire un aviz la ISU dureaza intre 3-6 luni si aproape un an de zile un aviz.




Precizeaza ca a constituit un grup de lucru care nu avea legatura cu o entitate, avea legatura cu P 118 care
s-a aprobat.

Personal, fara legatura cu grupul de actiune, a transmis direct la IGSU observatiile sale si in momentul de
fata exista un grup separat de OAR, constituit de un inspector, de un locotenent de la Craiova, daca nu ma
nsel, Robin Cozma il cheama, unde sunt acolo mai multi arhitecti, inclusivdoamna Voiculescu, fata domnului
Voiculescu, cu care comunicam si vedem ce greseli mai apar si ce se mai poate remedia. Acum in fine, deja
a intrat Tn aprobare, dar este o chestie total separata de OAR.

Ce am promis si n-am facut?

Da, am vrut, dar nu am avut cu cine. Sau unde, sa ma duc eu singura? Pot sa o fac si singura. in numele
OAR-ului sau cum? Cé asta nu am inteles, eu trebuia sa ma organizez?

Personal este dispusa sa mearga in numele ordinului in audientd, daca este nevoie.

De asemenea, este dispusa, in cazul in care vrea cineva sa facem si acest grup, ca de una singura nu va
putea niciodatd, de asta este Tn ordin si vrea sa fie un grup de actiune, cum vrea filiala sa il numeasca, ca
deja nu mai conteaza, ea este disponibila sa mearga si la ISU, si la primérie in audiente, sa explice care e
problema si nu intr-o comunicare prietenoasa, ,hai sa fie bine, sa nu fie rau” si sa vedem dupa aceea daca
se Intdmpla ceva — ea este aici, adica, din punctul sdu de vedere, mai mult de atat nu stie ce poate face.

Tl informeaz& pe arh. Emil Ivénescu c& a ajuns sa trimit singura acel document.

Pe legislatia mare era fix discutia pe P 118 care trebuia trimisa la National, daca e cu aprobare, e un cerc
vicios.

Am primit vreun raspuns? S-a intdmplat ceva la National? Ca eu nu fac parte din National. OK, ati luat
informatiile de la mine culese, colectate. Au fost 6 verificatori care au venit benevol. Le-ati trimis si s-a
concretizat ceva? Ca ce am specificat noi ca modificari nu apar in noul P 118.

Stati putin, mi-am facut grup singura, am invitat verificatori care sa vina si sa centralizeze toate informatiile
pe care singura de capul meu si cu ajutor, ca a fost o postare si din partea OAR-ului, nu contest chestia asta,
am incercat sa colectam toate neregulile si nemultumirile sau observatiile membrilor din comunitate. Am
facut un Excel, ne-am chinuit cateva saptamani, era un Excel consistent, I-am trimis si asta a fost tot - acolo
ne-am oprit, cd mai departe ea personal nu stia ce ar fi putut sa faca — documentul a ajuns in Consiliul
National, Consiliul National nu stiu daca I-a trimis sau nu la cei care au castigat licitatia pentru intocmirea
acelui normativ, nu are de unde s3 stie.

In momentul de fatd noi am mai consultat si am verificat normativul respectiv, nu erau prinse toate
observatiile noastre, poate nici nu era cazul sa fie prinse, dar nu am avut un raspuns, o reactie sau ceva,
observatiile au fost trimise dar asta ar fi putut sa faca si separat.

Pentru ca s-a spus la un moment dat ca filiala are colaborare cu trei case de avocatura, doreste sa afle care
sunt acestea.

Este de parere ca, la nivelul breslei, tindnd cont de unele nereguli si de nerespectarea legii din mai multe
puncte de vedere, noi ar trebui sa avansam cu niste adrese formulate de avocati. Personal crede cd am
depasit momentul in care sa avem o discutie amicala cu vreo entitate, o institutie publica sau vreo entitate
cum e ISU sa spunem — constatam ca totusi nu se respecta termenele.

Considera ca, tindnd cont de toate problemele si cate dosare depuse si care e raspunsul lor si care sunt
nerezolvate de atata timp si asa mai departe, deja ar trebui sa avem o echipa solida de avocati care sa ne
sustina demersurile astea.

Octavian Ungureanu

Personal a initiat petitia semnata pana acum de 697 de arhitecti din toata tara din care cam 450 sunt
bucuresteni — crede ca situatia este clara.

Aminteste ca membrii CD au avut o intalnire in octombrie 2024 cu Primarul General. Precizeaza ca din
august nu avem in Bucuresti Comisie Tehnica de Circulatie, crede ca in curdnd nu vom mai avea nici
autorizatii de construire in Bucuresti, personal, in afaréd de case, are in momentul de fata certificat de
urbanism cu Comisia Tehnica de Circulatie — se intreaba ce poate face, sunt sute de dosare care stau la
primarie, sunt blocate inclusiv sectoarele.

Crede ca la filiala nu se stie despre blocajul cu Comisia de Circulatie.




Aminteste cd membrii CD s-au intalnit cu Primarul General in octombrie si comisia s-a desfiintat in august.
Mentioneaza ca intre timp filiala a transmis catre Primarul General tot felul de scrisori cu care nu stie ce s-a
intamplat.

Informeaza ca aceia care semneaza petitia Ti dau mesaje si Ti spun ca ar trebui desfiintat ordinul.

Este de parere ca pe vremea vechiului primar orasul nu era total blocat, orasul este acum total blocat de
noul primar.

Este de parere ca am putea din cand in cand sa mergem in audiente la ISU, sa depunem un dosar, dupa
care sa cerem audienta si le spunem: ,Stiti, avem si noi proiectul asta inregistrat cu numarul”. Ei ne spun ca
0 sa se bage n lucru intr-o luna-doua, dupéa care mai mergem o data in audienta si tot asa.

Este de parere ca un grup de lucru nu poate sa faca absolut nimic in aceasta situatie.

Yvonne Toader

Doreste sa adreseze Oliviei Collavini o intrebare legata de o postare pe care a vazut-o pe Facebook si care
se numeste ,De ce OAR Bucuresti nu este ceea ce ar trebui sa fie” - crede ca ar fi momentul ca Olivia
Collavini sa ne spuna despre ce este vorba. Dat fiind ca doamna arhitect a facut referire la National, doreste
ca acum sa ne spuna si ce reproseaza Bucurestiului, deoarece a vazut pe Facebook niste afirmatii care au
contrariat-o.

Crede ca este o problema de principiu, nu intelege pozitia doamnei arhitect - vorbim aici de principii, nu de
oameni, personal crede ca nominalizarea de persoane ar fi o dovada de impolitete.

Este de parere ca membrii CN trebuie sa participe la sedintele CN si sa isi prezinte punctul de vedere —
crede ca membrii CCT, aici in sedinta CCT, impartasim aceleasi pareri - noi nu trebuie sa ne certam ci
trebuie sa fim glasul Bucurestiului in CN pentru ca stim cu totii ca acolo se voteaza.

Doreste sa afle ce a facut grupul de lucru pentru problematica ISU coordonat de doamna arhitect - aminteste
ca aceasta a preluat o initiativa de relationare cu ISU.

Subliniaza ca in activitatea grupurilor de lucru organizate de OAR Bucuresti, acela care initiaza un grup de
lucru trebuie s& si urmareasca proiectul de la inceput pana la sfarsit.

Da ca exemplu acel chestionar initiat de Emil Ivanescu care a fost facut pentru a avea un suport la discutiile
purtate la primarie.

Atrage atentia ca in Bucuresti sunt si case agresate nu de beneficiari, ci de alti colegi arhitecti - de beneficiari
prin intermediul altor colegi arhitecti.

Mihai Munteanu

Informeaza ca numarul de avize, de cereri de avize, depuse la Comisia Tehnica de Circulatie de cand s-a
sistat si care nu au primit réspuns era in ianuarie de 570 si crede ca pana acum, in martie, numarul acestora
s-a dublat.

Precizeaza ca este vorba de proiecte pe care membrii Filialei Bucuresti nu le fac si, ca urmare, nu Tsi castiga
banii. Subliniazd ca aceasta informatie este publica, in sensul ca sunt si arhitecti privati care au facut o
cerere la primarie pe Legea 544 si li s-a comunicat un raspuns in termen de 3 zile.

Crede ca probabil unii dintre cei prezenti stiu ca existd metode paralele, sa spunem, de a putea obtine puncte
de vedere de la Directia de Transporturi, care uneori tin loc de aviz, si uneori nu tin loc de aviz. Precizeaza
ca treaba asta nu se intampla pentru toti colegii nostri ci se intampla numai pentru aceia dintre ei care cunosc
aceasta posibilitate. Subliniaza ca aceasta situatie creeaza o problema in piata, pe care noi, ca organizatie,
nu facem absolut nimic ca sa o indreptam — situatie in care constatam ca arhitecti cu intrare avanseaza cu
proiectele si arhitecti care nu au intrare nu avanseaza.

Informeaza ca cifra pe care o are este de la o hartie pe care a primit-o de la 0 persoana care a depus aceasta
solicitare. Crede ca Ordinul poate face o cerere pe Legea 544: ,buna ziua, va rugam, spuneti-ne ...” si ca,
in acel moment, se iese public cu intrebarea: ,avem 4000 de arhitecti, 1000 de proiecte stau, noi pierdem
bani, ce facem?”.

Este de parere ca, faté de aceasta situatie, noi, ca organizatie, nu am avut o pozitie de niciun fel - ceea ce
conducerea filialei a considerat, inclusiv la dezbaterile cu referendumul, n-au fost niste pozitii contondente
fata de deciziile primarului.

Personal recomanda depunerea la Directia Transporturi a unei cereri de informatii publice pe modelul "Va
rugam, in baza Legii 544, sa ne transmiteti informatia care este numarul de dosare care in momentul de fata




asteapta, au fost depuse la dumneavoastra in vederea obtinerii avizului si asteapta raspuns” - in 5 zile trebuie
sa raspunda.

Este de parere ca adresa catre primarie trebuie sa contina informatii la zi nu informatii vechi de doua luni.
Doreste sa spuna celor care nu sunt in CN cum functioneaza lucrurile la National. A constatat ca
documentele transmise de catre filiale ajung rareori in CN pentru ca CN-ul nu este un grup, sau, ma rog, nu
este un organism care lucreaza, executiv, este un organism care voteaza ceva ce i se pune in fata.
Documentele trimise in general de catre filiale ajung la Colegiul Director, la Presedinte si la aparatul
administrativ de la National, care hotarasc sa avanseze mai departe sau nu cu acele documente.

Nu stie cati dintre cei prezenti au fost ieri in Webinar-ul OAR — dupa pérerea sa cea mai stupida metoda de
a comunica cu membrii, dar asta e, suntem o organizatie transparenta. Motivul pentru care a pus intrebarea
de la inceput Presedintelui, este ca a auzit din mai multe surse, de la mai multe persoane, informatia cum
ca in realitate, acest ROF, o mare parte din documente, n-au fost lucrate de grupurile de lucru, au fost
lucrate de persoane din aparatul administrativ si puse in brate grupului de lucru, de genul ,votati si voi ca
sunteti de acord” — personal a vrut sa verifice daca este asa.

Stefan a zis ca nu-i asa, si ma bucur sa aflu ca n-a fost asa, ca e treaba grupului de lucru sa lucreze, nu a
aparatului administrativ. Voia sa spuna ca, dupa pérerea sa, la problema Oliviei sunt de vina atat ea cat si
filiala — dupa depunerea documentelor crede ca atat Olivia cat si filiala trebuiau sa insiste la OAR sa afle ce
s-a intdmplat cu acestea. Personal crede in importanta unui follow-up - ,Domnule, v-am trimis acum o luna
siceva........

Precizeaza ca nu a facut observatia in sensul de a certa pe cineva, ci hai sa nvatam si sa facem la
urmatoarele - domnule, am primit ceva de la un membru care bate la cap filiala o data la trei saptamani, ,ce
se Intdmpla cu mail-ul pe care |-am trimis eu?”, si filiala bate la cap nationalul ,ce se intdmpla cu ce v-am
trimis”™?

Ideea e urmatoarea: el personal si mai multi din cei prezenti stim ca intr-adevar au fost facute demersuri din
partea conducerii filialei dar in ciuda acestor demersuri, tinde sa creada ca impresia la nivelul membrilor este
ca, datorita efectelor care sunt inexistente la modul real, impresia la nivelul membrilor este ca ele n-au
existat.

Personal este de parere ca se puteau face mai multe si a sustinut asta de fiecare data — crede ca se putea
face mai mult, mai contondent, mai nu stiu cum dar e convins ca asta tine si de persoana.

Referitor la demersurile facute, tinde sa creada ca avand in vedere ca acestea, asa cum au fost facute, nu
au produs vreun efect notabil, demersurile ar trebui marite si facute mult mai publice si mai transparente.

Tn leg&tura cu ce a prezentat Olivia Collavini, ca primériile nu semneaz si a dat exemplu de la sectorul 2, 0
asigura ca un arhitect care a facut in loc de o mansarda un etaj este la ordinea zilei.

Frustrarea sa este urmatoarea: cadrul normativ si legislativ in momentul de fata este facut, voit sau nevoit,
nu conteaza, dar este facut in asa fel incéat arhitecti care nu au méandrie profesionala si care au probleme
financiare sau opteaza sa isi ignore profesia pentru niste venituri suplimentare, proiecteaza pentru
speculantii imobiliari chestii pe care credeti-ma pe cuvant ca nu va trec prin cap, din simplul motiv ca voi
proiectati pe bune si conteaza pe ce va puneti numele si toate acele chestii sunt legale, in sensul ca nu sunt
interzise, sunt absolut imorale, dar nu sunt interzise.

Are aceasta problema in momentul de fata: are un proiect a carui functiune trebuie sa fie de organisme
extrateritoriale si la care s-a depus un partiu de bloc. Nu are nicio baza legala in care sa-i dea inapoi parti-
ul, deci este un partiu de bloc in care camerele, in loc sa fie dormitor, living, sunt, birou, birou si atat. Nu a
gasit nimic in legislatie o definitie a cladirii de birouri, am chestii tehnice care vor trebui facute la PT, dar la
faza de autorizare este un proiect de trei blocuri pe care scrie ,aici o sa fie organizatii extrateritoriale” —
precizeaza ca la primarie sunt multe situatii asemanatoare.

Crede ca daca la un moment dat o sa se discute asemenea cazuri, crede ca ar fi o idee fantastica, macar
filiala sa faca, sa inceapa sa invite arhitectii din administratie - o sa va puneti mainile in cap cand o sa auziti
ce se proiecteaza pe piatd, nu are cum sa transmita, descrierea nu e suficienta.

Precizeaza ca sunt foarte multi arhitecti care fac asta, sunt cam jumatate dar nu conteaza cate sunt, Crede
Ca ceea ce conteaza este ca ele exista si cadrul legislativ actual permite atat administratiei sa abuzeze de




pozitia ei céat si speculantilor, sa abuzeze de lipsa de scrupule si de mandrie profesionala a unor colegi de-
ai nostri. Intrebarea este ce ar trebui s& faca ordinul in aceasta situatie si personal crede c& ar trebui s&
scoata ghiduri de bune practici, standarde de prezentare, standarde de definitii, de termeni pe care-i punem
la noi. Adica noi stim ce inseamna ,mansarda”.

Informeaza ca ieri, la prezentare, s-a povestit cum, inclusiv instanta, preia si recunoaste niste pozitii sau
niste documente emise de catre ordin ca organizatie profesionald, chit ca sunt la nivel de ghiduri si le
recunoaste ca puncte de vedere valide si le foloseste impotriva celor care inventeaza cai verzi pe pereti -
noi le punem pe masa si daca vorbiti cu orice arhitect sef din tara, o sa va zica ,da, puneti-le, ca Th momentul
ala eu 1i spun NU arhitectului care mi-a venit cu o solutie gresita”.

Mihai Dutescu

Vrea sa adauge o precizare la cele spuse de arh. Mihai Munteanu. La PMB, alaturi de avizele de circulatie
care acum, printr-o intorsatura de condei, depind de semnatura Primarului General, exista si certificate de
urbanism intarziate masiv — el, de exemplu, are un CU din august 2024 pe care inca asteapta sa il primeasca,
pentru ceva elementar, adica o mansardare si o consolidare la o casa veche, fara nimic special. Precizeaza
ca exista, de asemenea, avize - aviz de circulatie preliminara care se emite de catre Serviciul de Proiecte
Urbane, si care, de asemenea, intarzie enorm — a depus pentru un astfel de aviz in octombrie si  I-a primit
ieri, adica a durat aproape 6 luni. Sigur ca e mai putin decat avizele de circulatie, dar toata situatia este
critica si crede ca ar trebui atinse Tn adresa pe care si el sustine sa o trimitem si in numele sau.

Precizeaza ca, Tn general, si Serviciul de proiecte urbane functioneaza la fel de ”la ralanti” ca si Directia de
Urbanism.

Andrei Fenyo

Referitor la blocajul inregistrat Tn Bucuresti in momentul de fata, la blocajul inregistrat in Bucuresti din
perspectiva zonei reglementarilor - crede ca am ajuns la aceasta situatie dezastruoasa pentru ce inseamna
proiectarea Tn Bucuresti, in primul si in primul rénd, din cauzd ca problema autorizarii, construirii,
urbanismului in Bucuresti a ajuns sa fie rezolvata in instanta. Indiferent cine a declansat actiunea in instanta,
fie ca era in interesul salvarii Bucurestiului, fie ca era in interesul dezvoltatorilor care voiau sa construiasca,
aceasta interventie Tn instanta a dus la o interpretare a textului legii efectiv la litera si virgula.

Dupa cum stiti cu totii, functionarul care semneaza documentatiile raspunde pentru semnatura lui, inclusiv
in nume personal, iar lucrul acesta in momentul de fata a dus ca acele disfunctii care sunt in legislatia noastra
sa se transforme in ocazii de blocaj. Fiecare virgula, fiecare cuvant este interpretat intr-o varianta in care
omul care Tsi pune semnétura sa se simta sigur si neatacat.

Mai mult, avem aceasta politica la nivelul Primariei Capitalei de a salva orasul de dezvoltatori, de o dezvoltare
necontrolata si care va distruge identitatea acestui oras, care a dus la ceea ce noi am atras atentia inca de
acum doi ani, la abuzul care se face pe certificatul de urbanism, in care la certificatul de urbanism practic se
face o pre-autorizare.

Deci lucrurile astea sunt rezultatul unor bune intentii, care nu sunt de ieri, de azi, sunt cu vechime atat in
zona celor care vor sa salveze, cat si a celor care vor sa faca bine conform legii si care in momentul de fata
s-a transformat intr-un blocaj.

Crede ca noi nu 0 sa avem cum sa iesim de aici de niciun fel, fiindca, chiar daca o sa avem o legislatie noua,
aceasta problema a interpretarii va exista in continuare. Si daca ramanem pe legislatia actuala, avem
aceeasi problema a interpretérii. In contextul asta, si mai pun o virgul& aici, nu va asteptati ca ordinul sa
poata sa aiba un cuvant extrem de puternic in modificarea legii. Sunt in aceasta pozitie vicepresedinte pe
normativ si am fost si am participat la o gramada de discutii atat cu Guvernul, cat si cu comisiile parlamentare,
cat si cu diversi initiatori. Am fost si in comisii de verificare a unor documentatii intocmite de altii. Nu ai cum
sa faci o legislatie mai buna, fiindca de fiecare data fie argumentele tale nu vor fi ascultate, fie rezultatul nu
va fi cel potrivit. Si atunci singura varianta pe care o avem noi in momentul de fatd este sa avem noi o
abordare unitara si o interpretare unitara asupra acelor lucruri care genereaza probleme. Si da, putem sa
comunicam lucrul asta catre primarii, catre autoritati si asa mai departe. Dar problema cea mai mare este ca
cel care semneaza acolo se uitd la litera si virgula legii. In niciun caz nu sta s& interpreteze. Si asta este
primul lucru.

Vizavi de marirea cotizatiei, este de parere ca varianta cea mai buna in momentul de fata este ca sa solicitam
Nationalului sa vina sa explice pe cheltuielile Nationalului de ce este nevoie de cresterea cotizatiei.




Sustine ca, in prima faza, inainte de a discuta rezultate, sa ne uitam pe ce cheltuie Tn momentul de fata
Nationalul bani si dacé banii care vin din cota parte de cotizatii ajung pentru ceea ce fac ei acum sau nu.
Discutia privind daca e bine sau nu e bine ce face este alta discutie si ea, intr-adevar, trebuie purtata. Dar
crede ca primul pas care trebuie facut este ca, pornind de la datele care exista in momentul de fata in bugetul
Ordinului, sa vina si sa prezinte uite, atatia bani, ne intra din cotizatii si uite pe ce cheltuim, pe aia, pe aia —
crede ca de acolo incepe discutia privind daca mai trebuie sau nu mai trebuie.

Monica lacovenco

Considera ca ar trebui explicata cresterea cotizatiei pe rezultatele Nationalului, nu pe cheltuielile Nationalului.
Personal are o singuré intrebare: crede cineva ca Ordinul s-a infiintat ca s& adune arhitecti care sa fi
plateasca cotizatii sau pentru a face niste lucruri?

Se intreaba daca nu ar trebui sa pornim totusi de la ce ar trebui s& faca ordinul ca atributii legale?

Propune sa vedem cum stam in momentul asta si sa vedem cat din atributiile sale legale indeplineste ordinul
si dupa aia sa discutam despre cati bani in plus ar trebui s& mai dam ca sa se intample lucrurile mai bine -
intai s& vedem ca se intampla lucruri si, dupa cum se discuta si pe-aici, chestiile esentiale care sa ne lase
pe noi sa functionam si sa ne castigam banii din profesia asta si care sunt blocate, situatii despre care ordinul
recunoaste c3, si daca ar incerca sa faca ceva, nu-l asculta nimeni.

Robert Zotescu

Personal a facut o sugestie pe larg, din cifrele puse acolo in transparenta de catre National. Opinia sa legata
de aceasta marire, unde daca as merge mai intai doar pe ideea ca da, toate preturile s-au echilibrat in urma
inflatiei in aproape tot spectrul.

Este de parere ca o actualizare poate sa fie, dar o trecere atat de brusca este ceva care este profund nedorit.
Si nu, nu se practica nicaieri un salt, o corectie atat de mare. A propus posibilitatea de a se face o corectie
graduala pe parcursul unor ani, Tn asa fel incat tot spectrul de arhitecti, indiferent de dimensiunea lucrarilor
pe care le au si de veniturile pe care le au, sa poata sa vina, sa poata sa se adapteze cumva, oferind acest
timp si sa fie decalata aceasta marire pe parcursul unor ani, unde sa se faca o crestere graduala.
Considera ca motivul pentru care atat de multi arhitecti au semnat petitia pe care a lansat-o Octavian, si a
fost aceasta reactie din partea membrilor, este pentru ca, incepand cel putin din 2023, e un asalt cumva,
atat din punct de vedere bugetar, fata de ceea ce inseamna PFA-uri, birourile individuale si asa mai departe
adica, din momentul in care au inceput oamenii sa fie obligati sa se angajeze in propriile firme, incep sa
plateasca foarte multe taxe, incep sa apara o succesiune de probleme si in momentul in care ordinul vine
acum, cu aceasta taxare care sare foarte mult, evident ca este vazut cu foarte multa ostilitate. Subliniaza ca
dorinta noastra generala este de a veni in sprijinul tuturor membrilor, indiferent in ce pozitie sunt, ca sunt la
fnceput de drum, ca sunt la mijloc sau firme mari sau firme mici, cumva dispare acest lucru si suntem toti
membri.

E de acord ca un mesaj din acesta, foarte general, de unificare este asa o platitudine, Insa crede ca in loc
sa punem niste date de ,uitati, asta este rata inflatiei, noi vrem sa strdngem mai mult, trebuie sa ne adaptéam
la costurile pietei” cumva va suna foarte ostil si de asta exista aceasta reactie. De-asta am si eu aceasta
reactie, pentru ca mi se pare un pic nedrept.

Nu e neaparat nedrept, i se pare ca face parte din lunga suita de asalturi pe care profesiile liberale incep sa
le aiba atat prin mecanismele statale, cat si acum, prin cele organizationale — crede ca e normal ca asta e o
chestie deranjanta.

Dupa care, asa cum a discutat cu colegii de la Profesional, mai exista si problema faptului c& un salt atat de
mare va putea duce la cresterea numarului de semnaturi de complezenta pentru acei oameni care isi vor
pastra si atunci altii isi anuleaza propriile lor drepturi de semnatura si va fi un asalt in altd parte. Deci
ilegalitatea procesului care va duce la scaderea membrilor cotizanti, la fel. Deci va fi un alt impact asupra
bugetului. Pentru ca da, cei care platesc, vor plati mai mult, dar vor fi mai putini cei care platesc.

Ca urmare, nu stie exact unde se va castiga. Crede ca un proces din acesta care sa aiba intelegere fata de
realitatile economice, dar si fata de realitatile profesionale, ar putea sa duca la un sistem mult mai sénatos,
in asa fel incat s& marim cotizatia - ne pare rau, trebuie sa ajungem si la asta, sunt alte cheltuieli, dar nu
facem un salt de genul celui propus.

Subliniaza ca ce a spus acum, a spus direct si la National.




Bogdan Fezi

Apreciaza discutia de astazi in care s-au abordat mai multe teme, crede ca este o varianta buna si prezinta,
pe scurt, cateva lucruri, unul referitor la Consiliul National.

Este de parere ca problema este enorma, in special pentru faptul ca Bucurestiul, cu circa 40 la suta dintre
arhitectii din tara, ar trebui sa aiba cam 40 la suta din locurile din CN, ceea ce nu este cazul — precizeaza ca
problema dateaza de la alegerile trecute, trebuie spus ca au fost facute diverse demersuri catre National de
filiale si in special de Filiala Bucuresti, demersuri care au ajuns si la casele de avocatura.

Este de parere ca problema, cel putin in perioada actuald, este extrem de mare si speram ca va fi rezolvata
n viitor.

Personal este convins ca in special arhitectii care sunt implicati si fac lucruri bune trebuie sa-si mentina
nivelul de dialog in toate mediile - spera sa nu fie contrazis de cine stie ce afirmatii care s-au intamplat.
Legat de primarii si de ceea ce raporteaza membrii, intr-adevar avem probleme pentru c&, dupa cum stiti,
au fost mai multe sondaje lansate catre membri, el personal a lansat 2 sau 3 sondaje, cel catre CT, adica
catre cei prezenti, a fost foarte dens, s-a rdspuns cu mentiuni si cu probleme.

Din pacate, la nivel de filiala, arhitectii, desi iti spun Tn discutii directe ce probleme au, nu réspund la sondaje
— crede ca asta e un lucru dificil pentru ca atunci cand am avut una dintre intélnirile cu Primarul General,
cand i-am prezentat unele elemente din sondaj, nu i-au placut deloc.

Precizeaza ca acestea sunt adevarurile pe care incercam sa le fundamentam obiectiv, nu numai ca sa
obtinem un rezultat, dar ca s& ne sustinem punctul de vedere cu exemple, nu pe vorbe.

Tn privinta onorariilor este de parere ca tema este, din pacate, densa si neabordata - nu vorbim aici de
introducere a unor onorarii minimale, dar de curand, la o conferinta Share, a fost o declaratie de la beneficiari,
sefi de consilii judetene, primari, arhitecti, toata lumea era suparata pe faptul ca se liciteaza proiecte la nivel
de anteproiect, sa spunem studiu de fezabilitate, la 2,7 lei metru patrat. Cine este de vina pentru aceste
licitatii la 2,7 lei metru patrat - de vina este Ordinul Arhitectilor.

Multumeste colegilor care s-au inscris intr-un grup de actiune legat de onorarii - probabil ca in vreo 10 zile
putem s& avem o intalnire pe tema asta, pentru ca sunt convins ca multi o sa doreasca sa clarificam niste
lucruri.

De exemplu, de ce in Uniunea Europeana majoritatea tarilor, conform rapoartelor oficiale, folosesc onorarii
raportate la valoarea de investitie si noi folosim onorarii, ca asa este postat pe site-ul national, raportate la
tarife orare? Subliniaza ca sunt niste lucruri obiective — este convins ca vom ajunge la niste rezultate apropo
de ce s-a vorbit, de standarde si alte lucruri.

Precizeaza ca numarul de autorizatii pe care le da Primaria Municipiului Bucuresti, raportat la procentul de
autorizatii pe care il depun arhitectii din filiale, este mic — s-a vehiculat un procent de 7%, nu stie exact
procentele, dar oricum este, se pare ca este destul de mic, dar problema exista.

Aminteste ca a fost o discutie referitor la faptul ca arhitecti din facultate n-au timp, nu Tsi d& seama daca au
timp sau nu, dar da cateva exemple de oameni care au firme foarte mari si bune, indréazneste sa spuna:
Adrian Zerva, care nu numai ca ne este si coleg, dar preda in facultate sau, hai sa spunem, Andrei Serbescu,
care nu este aici in CT, care reuseste sa proiecteze si cu rezultate, Dorin Stefan, deci e o lista intreaga.
Precizeaza nu ca are o retinere fata de tipul asta de afirmatie, dar nu stie cum sa le preia. Mai este ceva
important - majoritatea membrilor care vin la ordin sunt platiti, CT-urile sunt platite, CD-urile sunt platite dar,
daca va uitati cu totii la cat sunt platite, faté de cat ar trebui sa fie tariful orar, isi permite sa spuna ca oamenii
care vin aici o fac cu dedicatie, intr-o forma de voluntariat, pentru ca vor ca totul sa fie bine.

Tot la Share s-a discutat cum sunt standardele la nivel de spitale Tn alte tari care au stiut sa le faca, lipsa
standardelor la noi si, mai spune ceva care, dupa parerea sa, repeta, crede ca perioada asta de inca alegeri
si in special ca vorbim de Primarie Generala nu este cea mai buna, dar va trebui la un moment dat clarificata
la nivel de Ordin, si anume, daca ne uitam, cel putin in Uniunea Europeana dar si in Marea Britanie, America,
aceste organizatii s-au facut prin secolul al XIX-lea, s-au clarificat la inceput de secol XX si au cateva atributii
clare, care in majoritatea cazurilor sunt unice si care la noi sunt facute harcea-parcea de Legea 184.




Personal este de parere ca nu poti sa controlezi calitatea in arhitectura daca nu controlezi atat arhitectii care
semneaza proiecte, cat si firmele care contracteaza proiecte.

Tn momentul in care ordinul nu poate s controleze firmele, cum se intampl& in majoritatea tarilor, si poti sa
iti faci firma de arhitectura fara niciun arhitect ca la noi, e un dezastru.

Discutand despre Legea 184, Ordinul National a depus propunerea catre Senat ca firma de arhitectura sa
aiba, cum au expertii contabili in Romania, 50%+1 din angajati care sa fie arhitecti pentru firmele de
arhitectura.

Nu intrd in detaliu, important este ca sunt niste hibe enorme din legislatia noastra, unele care sunt absolut
explicabile, cum e asta cu firmele de arhitecturd, altele care sunt datorate unei legislatii extrem de vagi. Este
de parere ca trebuie clarificat care este rolul Ordinului Arhitectilor in contextul n care, la un moment dat, va
spun, a batut pas cu pas mai multe capitale europene, fadcand o cercetare de cum se practica arhitectura, si
a fost la arhitecti sefi si la Ordinul Arhitectilor - in majoritatea tarilor europene, Ordinul Arhitectilor are o
atributie, care in legea noastra este ultima, deci principala atributie pentru care a fost creat Ordinul Arhitectilor
n diverse tari este sa gestioneze tabloul cu numele arhitectilor. De aia s-a creat Ordinul Arhitectilor. La noi
este ultima, litera ,e” in lege. E o catastrofa. Deci, in majoritatea tarilor europene, Ordinul Arhitectilor
controleaza arhitectii si firmele, apoi se ocupa cu Comisia de disciplind ca sa-i poatd da afara pe arhitecti
sau pe firme si apoi se ocupa la nivel national cu formarea continua — crede ca tarile europene au legi mai
bune si ca la ei mai intervine si aspectul cultura.

Personal simte la momentul actual o nevoie de clarificare si nu la nivel de virgula, ci clarificare, ca sa stim
daca am facut bine in mandatul nostru si cei care o sa vina dupa noi sa stie ce trebuie sa faca.

Sergiu Petrea

Precizeazéa ca practic noi aici avem o separare sau o pozitionare de principiu intre doua aspecte si noi ne
adresam colegilor din CT, care sunt si in CN, pentru ca nu avem o relatie directa, alta decat sa dam mail-uri
sau sa completam formulare. Subliniaza ca problemele sau frustrarile pe care le avem sunt ca documentele
care au aparut in transparenta decizionala si pe care nu stim cine le-a elaborat contin niste idei care difera
foarte mult de realitatea de care ne izbim.

Citim ROF-ul. Tmi spune cé trebuie s& am angajati cu carte de munca, s& am imprimanta proprie si ca trebuie
sa avem licente. Dar ce se intdmpla daca nu avem si stie OAR céti dintre colegii nostri nu au? Colegii nostri
care, intre noi fie vorba, fac concurenta celorlalti colegi care totusi se chinuie sa aiba.

Mai avem o problema - nu se vorbeste nicaieri de statutul de arhitect angajat al unei firme de executie, care
face la fel concurenta neloiald, pentru ca nu ai cum sa preiei o participare la un proiect de anvergura decat
daca esti sub umbrela, pentru o licitatie publicad ma refer, decat daca esti intr-un parteneriat cu un jucéator
mare din piata sau esti angajat. Nu apare in continuare nicaieri acest aspect.

Din text reiese ca noi vrem sa reformam profesia dar dupa cum convine nu stim cui. Precizeaza ca realitatea
din piata e total diferita. S-a vorbit aici despre proiecte slabe - e plina piata de proiecte slabe. Se intreaba de
ce ajung arhitecti cei care fac proiecte slabe, de ce ajung cu drept de semnatura cei care fac proiecte slabe?
adica unde intervine Ordinul in a proteja profesia?

Doreste sa afle cum protejeaza ordinul profesia pentru ca asta e asteptarea noastra — ca Ordinul sa protejeze
profesia. Personal considera ca, cu toata parerea de rau, crede ca nu organizarea de concursuri, oricat de
importante ar fi ele, ar trebui sa fie prioritara acum.

Este de parere ca o crestere a taxei trebuie corelata si cu restul aspectelor din piata. Considera ca degeaba
cresti o taxa - personal nu crede céa va ajunge semnatura de complezenta mai prezenta. Problema este ca
semnatura de complezenta exista, pentru ca e o disparitate in piata, pentru ca, intr-un fel sau altul, exista
aceasta concurenta neloiald de care vorbea, de exemplu, Mihai Munteanu. Mentioneaza ca sunt primarii
care, in continuare, recomanda firme de arhitectura - si nici acolo Ordinul nu face nimic, ordinul in ansamblul
lui, nu se refera la filiala.

Bogdan Branescu

Observa in continuare ca e o confuzie foarte mare - ne-am intalnit aici membrii Filialei Bucuresti si cumva
ne asumam erorile, greselile, nemultumirile generate de activitatea generala a ordinului.

Discutam intre noi ca ordinul face, nu face, face bine, face prost si ajungem sa discutam despre ce facem
noi in bucataria asta a noastra, in fine, mai mare decét a altor filiale dar, in principiu, lumea asteapta clarificari
de la Ordinul cu "O” mare si cu sediul in alta parte, nu pe str. Sf. Constantin.




Precizeaza ca aceasta este fix problema Oliviei - a facut o documentatie, a trimis-o catre filiala, filiala a
trimis-o catre Ordinul National, blank. Ordinul Central zice , Trebuie sa marim taxa de cotizatie”. Asa, si de
ce are Filiala Bucuresti legatura cu asta? De ce ne certam noi intre noi, in filiala Bucuresti pentru ca Ordinul
Central nu a facut ce trebuie?

Mie asta mi s-a parut socant in sedinta asta. Ne-am certat intre noi, membri in Filiala Bucuresti cand
majoritatea problemelor tin de OAR central.

Glosarul de termeni il folosesc, e pe site, dar e la OAR Bucuresti. Exista pe undeva un document oficial emis
de catre OAR central catre toate primariile si consiliile judetene, prin care sa spuna ,in interpretarea asta a
noastra, a profesionistilor, asta inseamna asta, asta inseamna asta, mansarda inseamna acelasi lucru la
Bucuresti, la Targu Mures, la lasi”? V& spun eu ca nu. Deci noi ne-am pus in cap acum toate problemele si
toate oalele sparte ale OAR central - atat a avut de spus.

Ana Maria Zahariade

Sa stiti ca, In afara vorbelor spuse la manie, la amaraciune si asa mai departe, m-am gandit foarte serios la
ce s-a spus aici si nu atét la prezenta multor arhitecti cadre didactice, daca au sau nu timp. Considera ca e
o problema in care, la un moment dat, te hotarasti sa iti dedici niste ani profesiei, profesiei la care tii si din
care recunosc ca personal proiectare a lucrat putin dar de lucrat a lucrat.

Precizeaza ca a lucrat de la inceput in Ordin, in Uniune care pe vremea aia tocmai se lupta pentru infiintarea
ordinului, pentru Legea arhitectului, pentru ca arhitectul sa capete un statut recunoscut oficial — considera
ca asta este una din chestiunile esentiale pentru care s-au luptat arhitectii de cand au venit ei in Romania
moderna, ei, arhitectii, asa cum facem noi astazi.

S-a spus aici ca se vede ca Ordinul face tot felul de chestii culturale, expozitii, minuni si asa mai departe,
care sunt vizibile, evident, dar ca nu se ocupa destul de treaba cu practica de arhitectura si cu problemele
astea cotidiene ale arhitectilor, care sunt teribile.

A spus tot timpul c& principala atributie a ordinului, Tn mod special a filialei, este aceea de a se ocupa de
aceste probleme, ceea ce de fapt, cu totii am facut. Nu am facut destul, de asta este sigura. De asemenea,
comunicarea a constatat ca nu functioneaza exceptional, pentru ca sunt multe lucruri pe care toata lumea
din CT si arhitectii care nu sunt in CT si fac parte din filiala, trebuie s& le semnaleze ordinului, ceea ce unii
fac. Crede ca in sedintele de CT, in afara de chestiunile de pe ordinea de zi, trebuie Idsat un loc in care sa
se semnaleze si chestiunile astea.

Personal a sustinut tot timpul ca acesta este principala misiune a ordinului, indiferent ca e la punctul F sau
nu stiu unde, asta este protectia statutului in fata statului si a administratiilor - e vorba de protectia acestui
statut adica modul in care noi, in cadrul organizatiei, acceptam niste reguli, acestea sunt lucruri care sunt
esentiale pentru Ordin.

Precizeaza ca, datorita legii timbrului, de circa 12 ani a aparut aceasta sursa de bani care nu poate fi folosita
altfel decéat in scopuri culturale, pentru ca ea este controlabila si este controlata, sunt niste bani care sunt
foarte clari ca functionalitate, ca scop, nu se pot folosi pentru altceva - sigur ca asta aduce de fapt pe Ordinul
mare si pe filiale sau, Tn orice caz, pe Filiala Bucuresti, o anumita presiune de lucru, de activitati care se vad
poate mai bine decét celelalte. Este de parere ca nu putem sa renuntam la acesti bani - nu crede ca ar fi
bine pentru ca aceste actiuni culturale dau o anumita vizibilitate arhitectilor in societate.

Considera ca nu e intamplator ca la radio sunt invitati mereu arhitecti care vorbesc si despre meserie, si
despre lucruri pe care le fac pe langa, ca la televiziune sunt diverse emisiuni de arhitectura, ca pana si intr-
o reclama a aparut numele arhitectului. ,E perfect, domnul arhitect”.

Aceste activitati culturale confera vizibilitate arhitectului, ii intaresc statutul prin actiuni care nu sunt neaparat
arhitectura, cum ar fi conferintele internationale in care se discuta chestiuni legate de profesie.

Nu crede ca Ordinul trebuie sa renunte la acesti bani, crede ca trebuie stabilitd o pondere a acestor actiuni,
pe care le facem exclusiv pentru profesie.

Personal s-a ocupat de concursuri, crede ca concursurile inseamna profesie, potrivirea cu legislatia, o
multime de conditii pe care le-am construit - crede ca lucrurile astea nu sunt inutile si ca personal si-a facut
cu onestitate aceasta treaba.




Ti roaga pe cei prezenti sa se gandeascé ca aceste actiuni se fac din niste bani care au venit cadou cumva
si ca foarte multe dintre ele sunt de fapt si moduri de a-i ajuta pe arhitectii mai tineri si mai putin tineri si ca
aceste actiuni raspandesc cunostinte de arhitectura, problematica de arhitectura in societate.

Precizeaza ca acest subiect trebuie privit cu intelegere.

Marian Moiceanu

Personal are patru lucruri pe care doreste sa le spuna — a ascultat si a notat si va fi foarte scurt vis-a-vis de
problematica sau discutiile legate de dascali si proiectarea efectiva.

Doreste sa spuna foarte simplu - e 0 mare greseala cand cineva generalizeaza discutii cum ar fi "Toti cei
care sunt dascali nu sunt buni la proiectare pentru ca nu au cand sa faca proiectare” sau "toti care lucreaza
efectiv in proiectare Tnseamna ca nu reusesc sa filosofeze despre arhitecturad” - este gresit, sunt cazuri si
cazuri si e bine daca unii dintre noi reusesc sa le faca pe amandoué foarte bine. Crede ca unii dintre noi au
I&sat-0 cu o proiectare mai incet, cu toate ca nu am lasat-o definitiv. Personal cunoaste situatia Th scoala,
cam toti proiecteaza dar nu asa cum o faceau - mai ales cei care au functii de conducere. Asa cum, de
asemenea si sa-mi fie iertata sinceritatea, a fost decizia noastra sa alegem si o cariera didactica, crede ca
oricine putea sa faca treaba asta sau putea sa incerce sa o faca.

Precizeaza foarte clar - in momentul in care a intrat in scoald a putut avea un birou care functiona foarte
bine. Din momentul in care a ales sa aiba functie de conducere, biroul functioneaza atat cat ii permite familia
si timpul pe care il aloca in zona Universitatii.

In ceea ce Inseamna problema foarte acuté a avizarii/autorizarii, toti cei care proiectam stim ca lucrurile nu
functioneaza la nivelul Primariei Capitalei si evident ca e normal sa intrebam ce face OAR-ul ca sa ne ajute
n situatii de genul asta.

Prezinta propriul sdu exemplu - Tn momentul in care a avut probleme si nu a primit autorizatia de construire
solicitata timp de opt luni de zile, s-a hotarat si a dat n judecata Primarul General dupa ce I-a reclamat si la
ISC. Caurmare, dupa trei luni de zile, cand trebuia sa se judece pe o casa care a fost si premiatd de Uniunea
Arhitectilor, a primit aceasta autorizatie fara sa se mai judece.

Se intreaba cati arhitecti au facut acest lucru fara sa astept de la OAR un ajutor? Personal nu sustine ca asa
trebuie sa faca toata lumea dar, in felul acesta, vine cu o propunere pe care a discutat-o si cu cei din scoala,
a propus urmatoarele: ,cei care avem probleme in sensul asta”, si sunt foarte multi, nu numai arhitecti si
clientii, ,s& adunam cazurile respective, sa le analizdm, ca sa nu trimitem la avocati orice caz care nu se
justifica si sa cerem ca, pe langa demersul nostru, Tn instanta sa vina si Ordinul Arhitectilor”, deci ordinul s&
ne ajute atunci cand avem un astfel de caz. Personal a decis sa faca singur asta dar a discutat si cu Emil
care a confirmat ca da, se poate face asta, putem ajuta proiectantul care nu are posibilitate sa angajeze un
avocat - ordinul analizeaza care sunt cazurile si trebuie ca si clientii sa fie de acord, nu doar proiectantul.
Propune sa facem in asa fel incéat ordinul sa fie alaturi de cei care solicita rezolvarea unei probleme, indiferent
de care autoritate este vorba.

Propunerea sa este ca sa strangem niste cazuri - ca e vorba de avizare, de certificat de edificare, de
autorizare — sa vedem care sunt aceste cazuri, sa avem acordul clientilor si al proiectantilor, si acestia sa
vina si sa solicite ajutorul ordinului.

Tn ceea ce priveste relatia cu scoala si rolul scolii, a vézut si pe chat ca s-au spus niste lucruri acolo, parerea
sa este ca aceia care au parere buna despre activitatea lor ca arhitecti sa aiba in vedere ca asta probabil
se datoreaza si scolii, scoala pe care au facut-o toti la un anumit moment.

Sustine ca, cu toate lucrurile care sunt din ce in ce mai dificile, scoala isi pastreaza nivelul bun. Crede ca
daca totusi exista si arhitecti care ajung sa profeseze si nu o fac la un nivel onest, atunci este si vina scolii
care trebuie sa si asume asta.

De asemenea, crede ca si ordinul trebuie sé fie atent aici cand ofera dreptul de semnatura sau cand discuta
cazurile de disciplina.

Tn ceea ce priveste Muzeul de Arhitectura, aminteste ca a lansat o invitatie catre Ordin, a discutat si cu
doamna lleana Tureanu, Presedinte UAR, si a avut o discutie si cu Presedintele OAR National care i-a spus
ca declina aceasta oferta. Ca urmare, UAUIM va amenaja singura sediul Moxa in asa fel incat sa
eficientizeze activitatea care se va desfasura in spatiul respectiv.




Consemnat: arh. Mihai Medvedovici, Asistent Comunicare
Avizat: arh. Cornelia Burcus, Secretar Executiv

Aprobat: arh. Emil lvanescu, Presedinte OAR Bucuresti



