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1. Votarea proiectului de buget al

filialei OAR Bucuresti pentru anul
2021 Membru CD

Emil Ivanescu

Multumeste participantilor, spera sa ne incadram in timing-ul propus. Precizeaza ca
scopul acestei sedinte, a 3-a legatéd de dovada, este acela de a vota actualizarea,
marirea costului dovezii precum si bugetul aferent valorii votate. Mentioneaza ca toate
detaliile acestui subiect si implicatiile lor au fost discutate deja.

Precizeaza ca am realizat si informarea si consultarea membrilor, cei prezenti au vazut
rezultatul care era de asteptat pentru ca, in general cand s-au facut consultari, cam
tine si de interesul pe care il acorda membrii acestor lucruri, ei avand un interes mai mare
pentru actiunile pe care le facem, fiindca asta se vede, fatda de probleme de
infrastructura/tehnice si prefera sa vada ce realizam in baza a ce am hotarat.
Multumeste colegilor care au scris, a centralizat toate raspunsurile si toate lucrurile care
au fost mentionate.

Precizeaza cum se va desfasura votul, va incepe cu votul pentru valoarea de 100
lei/dovada, dupa care, in functie de raspuns, se va trece la celelalte voturi.

Aminteste ca avem de votat doua lucruri clare — valoarea de 75 lei/dovada care
corespunde calculelor bazate pe algoritmul OAR si reprezinta de fapt o actualizare a
dovezii presupunand o functionare simpla a filialei, sau valoarea de 100 lei/dovada care
presupune un pachet mai amplu de actiuni. Precizeaza ca, pe langa actualizarea dovezii,
taxa presupune si programul de monitorizare in forma complexa a dovezii si tot ce tine
de o functionare mai puternica in spiritul rolului organizatiei si a efectuarii analizei
dovezilor in piata din Bucuresti aferenta constructiilor.

Supune la vot dovada de 100 lei pentru ca aceasta valoare reprezinta pachetul complex
— actualizare si monitorizare a dovezilor.

Adreseaza celor prezenti rugamintea de a vota, indiferent de optiune, da sau nu, in
functie de rezultat se va trece la urmétorul vot pentru valoarea de 75 lei/dovada si in
functie de aceste voturi se va trece la buget, daca se voteaza valoarea de 100 lei/dovada
nu se mai voteaza valoarea de 75 lei, se trece direct la buget.

Precizeaza ca acest vot separat ne ajuta si cu materialele pentru National, solicita
pregatirea poll-ului.

Acorda votului 10 minute, timp in care propune discutarea catorva idei. Crede ca Yvonne,
Raluca si Bogdan au scris foarte clar despre parerea lor asupra consultérii, este de
parere ca acesta este modul in care, pe probleme tehnice, din pacate membrii raspund.
Constata ca sunt mai multe aspecte de imbunatatit aici: poti face sondajul mai atractiv,
poti face intrebarile mai atractive, poti construi altfel lucrurile, dar noi am dorit sa folosim




canalele oficiale si pentru a verifica impactul, interesul pentru problema. Am folosit
absolut toate canalele, care mai demult nici nu existau, exista site-ul, newsletterul,
Facebook mai putin, este mai recent utilizat ca si canal. Am folosit toate aceste canale,
ba mai mult s-a si discutat pe unul dintre grupurile de Facebook folosite de catre arhitecti,
nu cel oficial dar nu asta era ideea.

Precizeaza ca personal a participat la discutii, discutiile au fost polarizate pe 3 axe — unii
au fost total impotriva, unii au fost pentru o marire, altii au fost pentru o actualizare si
lucrurile au fost discutate.

Personal ar dori o interactiune, un feedback mult mai puternic al membrilor, a intrebat
mai multi colegi si unii au zis da, altii nu, se astepta ca acestia sa isi scrie opiniile, i-a
invitat dar nu au dat raspuns. Precizeaza ca s-a facut, conform hotararii OAR, nu un vot
ci o informare si lumea, cel putin cea care s-a abonat la newsletter si urmareste
Facebook, a primit informatia pe care noi am plasat-o in e-mailurile respective.

Matei Bogoescu

Doreste sa stie, pentru a fi mai clar, cine voteaza ,da” la 100 lei voteaza ,nu” la 75 lei,
daca este posibil sa se voteze ,da” la amandoua valorile.

Catalin Berescu

Precizeaza ca nu votam la amandoua.

Cornelia Burcus

Precizeaza ca numai daca nu trece valoarea de 100 lei, se voteaza si 75 lei.
Atrage atentia ca in momentul respectiv sunt 20 de persoane prezente in sedinta.

Pierre Bortnowski

Doreste sa spuna ceva, a vrut sa scrie un mail dar a renuntat. S-a decis, in ultima sedinta,
ca incercam sa facem comunicare cu toti membrii, constata ca pentru Anuala s-au trimis
4 e-mailuri in timp ce pentru acest lucru important care impacteaza pe toata lumea s-a
trimis un singur mail, nu s-a facut niciun efort. Precizeaza ca se astepta sa primeasca
tabloul facut de Yvonne direct ca rezultat de la OAR. | se pare ca au fost prea putine
raspunsuri i aruncam la gunoi majoritatea foarte mica dar care merge intr-o directie. Nu
intelege de ce nu se face votul de 75 lei, poate mai multa lume vrea asta.

Deci doreste sa stie daca aruncam la gunoi raspunsurile oamenilor. Constaté ca nici nu
am discutat de toata comunicarea pe care am organizat-o, sunt 25 de minute pentru vot,
credea ca discutam putin despre lucrurile acestea inainte.

Smaranda Baciu

Crede ca ar trebui discutat, indiferent de ce se voteaza.




Raluca Munteanu

Precizeaza ca personal a comentat despre ce s-a trimis spre informare, materialele
transmise i-au pus si ei probleme desi stia despre ce e vorba, daramite membrilor care
nu sunt la curent cu discutia. Anexele de calcul si explicatile transmise erau greu de
digerat si i se pare rusinos ca filiala sa transmitd documente fara diacritice. La o
informare/consultare cu materiale asa de greu de inteles se mira ca au raspuns si atatia
cati au raspuns. Considera ca trebuie sa ne gandim ca daca vrem raspunsuri trebuie sa
trimitem un material digerabil si inteligibil.

Andrei Fenyo

Parerea sa este ca materialul a fost suficient de inteligibil, este adevarat ca nu a avut
diacritice, asta e, dar considera ca importanta este reactia principala vizavi de subiect.
Considera ca reactia a fost, desi cele 7 scrisori nu reprezinta o imagine concludenta. Dar
precizeaza ca reactia s-a asteptat sa fie vizavi de suplimentarea unei taxe si s-a asteptat
sa fie o reactie ,da/nu”, sau ,vad/nu vad” utilitatea majorarii in raport cu ce ofera OAR.
Parerea sa personala este ca apatia cu care reactioneaza memobirii la consultarile pe care
noi le facem este datorata in primul rand faptului ca o buna parte dintre membri a pierdut
increderea in organizatie si considera ca trebuie sa vedem de ce. Precizeaza ca personal
de aceea a incercat sa reintre in organizatie, pentru redarea increderii, dar ii este clar ca
aceasta consultare nu este relevanta, sunt prea putine intrari, ne putem uita oricum dar
nu sunt suficiente si crede ca acum ar trebui sa discutam lucrul evident — trebuie sa
regandim modul de consultare a membrilor, am mai deschis subiectul la CT in vara si
efectele au fost 0. A incercat sa fac o pre-consultare in CT despre ROF si prezenta a
fost limitatd. Constata ca avem o problema cu modul in care raspundem la intrebari,
trebuie sa discutam problema consultarii si implicarii membrilor dupa ce terminam ce
avem de discutat azi. Cine considera ca cele 7 voturi sunt relevante, este parerea lui, dar
oricum am incerca, nu putem concluziona decat ca nu s-a raspuns suficient.

Crede ca 4 zile pentru acea informare erau suficiente, nu am trimis un foileton, exista
posibilitatea de a pune intrebari. Unii oameni au inteles si au ales o varianta, altii au zis
ca nu inteleg si nu au depus efort, alti au cerut 30 de zile pentru parcurgerea
materialului, dar este de parere ca sunt prea putine intrari pentru o concluzie.
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Emil Ivanescu

Informeaza ca a trecut valoarea de 100 lei/dovada, multumeste celor prezenti. Doreste
sa supuna la vot proiectul de buget calculat cu valoarea de 100 lei/dovada si ii roaga pe
Adrian si pe Catalin ca, daca sunt intrebari in timpul votului, sa raspunda la ele. Supune
la vot proiectul de buget aferent dovezii de 100 lei/dovada.

Apropo de dovada, informeazé ca valoarea votata de membrii OAR Bucuresti este
valoarea dovezii pe care au ales-o si celelalte filiale mari din tara, deci nu suntem singuri,
celelalte filiale au ales valori mai mari ale dovezii, bineinteles luand in calcul mai multe
aspecte ale functionarii lor.

Crede ca am gresit atunci cand am anuntat ,informare” daca am cerut feedback de la
membri in mail-ul transmis. Ne-am géandit sa facem cu bifare, dar aveam nevoie si de un
raspuns efectiv, da sau nu, care poate fi sustinut. Din aceasta cauza am invitat oamenii
sa ne dea opinia lor, a fost si informare dar si consultare.

Atrage atentia ca faptul ca s-a votat valoarea de 100 lei/dovada pe noi ne obliga foarte
mult, a discutat asta cu colegii, nu vrem sa facem promisiuni nesustinute. Considera ca
situatia reala este aceasta cu dezvoltarea structurii pentru monitorizarea detaliata a
dovezilor si aminteste ca, in CT-ul extins din vara multi colegi au cerut analiza
incrucisata, am venit cu aceasta promisiune si asta ne obliga foarte mult. Acest lucru va
duce si la o transformare si o obligativitate a unei eficientizari mai mari a staff-ului de la
noi dar si a noastra, presedinte, vicepresedinte si grupuri de lucru. Personal s-a gandit
la aceste lucruri, le vom discuta impreuna. Precizeaza ca propunea avansata de Andrei
pentru grupurile de lucru face parte din aceasta viziune, este un pas foarte important
fiindca noi am pus mult accentul pe felul in care s& ne implicam in niste actiuni mai
puternice pentru membri pe anumite idei, am venit cu o promisiune pe care ne obligam
sa o onoram in mod eficient.

Catalin Berescu

Doreste sa prezinte 2-3 lucruri legate de o perspectiva mai lunga. Precizeaza ca bugetul
este construit avand in vedere scaderea dramatica de dupa lockdown care constata ca
s-a mai calmat putin, oamenii au mai platit si au mai scos dovezi, dar scaderea este
vizibila si abia la finalul anului vom sti ce s-a intdmplat. Crede ca nu numai anul viitor, Ci
urmatorii doi vor fi cu probleme. Constata ca au aparut vaccinuri dar se anunta valul 3 al
pandemiei, vedem ca nu putem face conferinte si ca trebuie sa dezvoltam platforme care
daca trebuie sa fie bune, vor fi scumpe si vor fi inevitabile, porneste de la experienta sa
de la Ubisoft.

Considera ca daca facem conferinte vor fi scumpe, nu putem sa nu ne adaptam,
instrumentele acestea electronice sunt foarte scumpe. Ne uitam si la covidul din sediu,
am vrut sa li ajutam pe cei anti-digitali care vin cu banii in mana la poarta sa plateasca.
Asa trebuie sa facem, in conditii normale trebuie ca toata lumea sa aiba acces la serviciile
de baza ale OAR, nu putem sa transformam totul in digital, in aplicatie, dar trebuie sa ne




pregatim serios pentru transformarea organizatiei, iar asta inseamna niste fonduri
minimale. Considera ca nu este vorba despre o revolutie digitala ci despre o adaptare la
o realitate pe care o vedem cu totii.

Consultarea crede ca a lamurit niste lucruri, 7 raspunsuri din 4000 de membri este destul
de graitor pentru dansul, ar dori sa stie care este majoritatea zdrobitoare la care fac
referire colegii sai.

Precizeaza ca aspectele de digitalizare tin de regulamente si de OAR National, pana
gasim solutia mai discutam intre noi, daca avea o solutie o prezenta dar nu o are, este
vorba despre detalii dintr-un proiect care nu exista inca, trebuie sa le discutam impreuna.

Smaranda Baciu

Referitor la punctul de vedere exprimat de Catalin Berescu vorba, se intreaba daca nu
era bine ca in acest proiect mult discutat al bugetului sa apara cheltuielile pentru sisteme
digitale, platforme, etc. Remarca faptul ca noi votam acum un buget, nu are importanta
daca personal nu este de acord cu el, dovada votata este 100 lei pentru ca asa a dorit
majoritatea membrilor CT, dar afla acum acum ca vor mai aparea cheltuieli care nu sunt
prinse in buget. Se intreaba cum vom face, mai facem o rectificare, facem dovada 200
lei?

Stie ca Andrei are argumente, dar nu este de acord, argumentatia nu este suficienta
pentru 100 lei iar pentru ce s-a intdmplat cu comunicarea pentru membri, precizeaza ca
termenul este ,consultare”, nu ,informare”. Precizeaza ca s-a asteptat la totala
transparenta in comunicare si ca anuntul sa contina si un poll consultativ ca s& vedem
pe ce insista membrii. Considera ca o consultare ar fi fost un gest de curaj, oamenii care
au raspuns si-au luat din timp, majoritatea zdrobitoare a fost impotriva maririi.
Precizeaza ca in urma consultarii membirilor, nimeni dintre cei care au raspuns, in afara
de Bogdan Fezi, nu a fost de acord cu taxa de 100 lei.

In incheiere precizeazé ca este de acord cu Catélin Berescu cé este o cheltuiala foarte
importanta pe care o vom face noi ca filiala, o investitie in zona digitala si ar fi votat astfel
de cheltuieli intr-un buget.

Considera foarte important ca cel tarziu in martie s& mai avem o discutie pe buget, o
rectificare in care sa intre si digitalizarea si crede ca este posibil s& vedem ca "dracul nu
este atat de negru” si ca ne-am grabit.

Andrei Fenyo

Precizeaza ca nu avem cum sa facem dovada 200 lei daca nu exista o justificare in
spate.




Matei Bogoescu

Precizeaza ca personal respecta si intelege parerea Smarandei, multa vreme a avut si
el nedumeriri, dar fi displace formula ,asa si-au dorit”, e nu si-a dorit taxa de dovada 100
lei, membrilor CT li s-au prezentat niste calcule, niste dorinte vizavi de cresterea dovezii,
si acestia si-au expus o opinie proprie, avizata, si conform argumentelor.

Considera ca putem spune ca procedura de consultare nu a fost suficient de indelungata,
relevanta, etc, dar nu putem vorbi despre majoritati.

Referitor la buget, considera ca este important si Catalin explica lucruri despre
digitalizarea care va fi obligatorie pentru firme si persoane fizice. Este de parere ca ar
trebui sa cuprindem in buget pregatirea materialelor necesare membirilor pentru a folosi
aceste instrumente digitale dezvoltate de OAR, precizeaza ca si asta are costuri de timp,
productie, personal, fiindca daca vrem sa creasca numarul membrilor care nu platesc
cash, trebuie sa dezvoltam instrumentele.

Se supune la vot bugetul aferent
taxei de dovada cu de 100 lei.

Membru CD

da nu abt.
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Emil Ivanescu

Conform rezultatelor, precizeaza ca s-a votat pentru bugetul cu taxa de dovada de 100
lei. Reitereaza ca atat costul dovezii de 100 lei cat si bugetul votat ne obliga fata de
membri sa facem ceea ce am promis si sa eficientizam mai bine activitatea noastra, ne-
am asumat lucrul acesta. Considera ca acest vot arata increderea membrilor din CT
pentru realizarea de actiuni si functionarea grupurilor de lucru.

Precizeaza ca acest buget este construit pentru activitate, actiune, intr-o perioada grea,
prin care nu am mai trecut niciodata.

Multumeste celor prezente pentru participare si pentru vot.

Informeaza ca inca de anul acesta, dupa acele hotarari din august, cei de la Cluj au votat
dovada 100 lei si, din ce a discutat, si alte filiale mai mari voteazad acum daca nu au facut-
o deja, buget si dovada la 100 lei.

Pentru ultimele 10 minute doreste sa informeze pe cei prezenti ce s-a intamplat vizavi
de administratie in aceasta perioada.

Cu toate primariile, cu exceptia sectorului 5, informeaza ca a reusit sa stabileasca o
colaborare bund, este si a fost invitat, a corespondat inclusiv cu Primarul General, poarta
primele discutii in baza cérora vom dezvolta lucrurile. Cu sectorul 1 este o colaborare
buna, cu sectorul 2, sectorul 6, la toate acestea am fost. La unele dintre primarii s-a vazut
si cu primarii. Cu sectorul 3 a reusit organizarea unui concurs, acum suntem in discutii
cu sectorul 4 pentru podurile propuse, asteapta sa isi dea acordul.

Precizeaza ca, mai putin sectorul 5, cu toate primariile suntem pe directia care trebuie.
De asemenea, informeaza ca a primit si din partea unor ONG-uri niste legaturi pentru
colaborare, o sa povestim, nu am setat nimic, dar si sectorul de ONG in momentul de
fata este alaturi de noi, ne sprijina. Vreau sa va spun ca vineri am avut o prima intalnire
cu Arhitectul Sef al Capitalei o discutie neangajanta, doar a dorit sa vada situatia, cum
vede el lucrurile. Mentioneaza ca s-a bucurat foarte mult pentru ca Arhitectul Sef a vorbit
despre refacerea CTATU, comisie pe care fostul Arhitect Sef a suprimat-o, este un lucru
bun, i-a spus ca ii suntem alaturi, a discutat sa ne trimita din partea PMB o invitatie.
Precizeaza ca, practic, cu toate zonele care tin de administratie si arhitecti sefi a stabilit
legaturi in aceasta perioada si lucrurile sunt foarte ok.




Crede ca pentru CTUAT ar trebui sd recomandam cam 3 persoane, asteptam solicitarea
PMB, cand va veni adresa o vom face cunoscuta.

Crede ca este o idee buna, mai sunt 2-3 primarii care au afirmat ca au nevoie de arhitecti
dar nu au oficializat inca nimic, personal i-a rugat sa o faca dar crede ca e mai bine sa
trimitem noi, fiindca fiecare primarie de sector + PMB au astfel de comisii si este mai bine
sa trimitem noi propuneri, asa am procedat si cu primarii, am trimis scrisorile de felicitare
si am spus ca vrem sa colaboram, etc, si uite ca au avut efect, asta pe langa aportul sau
personal.

Multumeste celor prezenti si ii invitd pe cei care doresc sa ia cuvantul.

Informeaza ca a pregatit un teaser video despre modul cum se poate plati cotizatia la
filiala, inclusiv online, tocmai pentru a nu mai avea coada la caserie si pentru a incuraja
plata online.

Adrian a explicat si am facut o comunicare clasica despre cum poti deduce dovezile din
cheltuieli, problema asta este si la alte filiale. Se gandeste ca poate ar fi bine, apropo de
ce zicea Smaranda Baciu cu strategia de comunicare, sa facem un teaser mai expresiv
si mai simplu despre cum poti deduce dovada. Noi am facut asta, a avut un efect, dar
mi-am dat seama ca in tara oamenii nu stiau. Le-am zis ca se poate, si poate ar fi util si
pentru alte filiale sa facem o informare, mai ales ca am venit cu masura pe dovada.
Precizeaza ca va informa membrii CT despre activitati, ii va tine la curent, va stabili data
viitoarei sedinte de CT si va trimite un mesaj pe mail. Bugetul va fi transmis la national,
il avem votat, multumeste celor prezenti.

in legatura cu situatia Covid la sediu, noi am facut acum 2 saptamani o dezinfectie, am
primit ieri sau alaltaieri confirmarea imbolnavirii si acum suntem la stadiul in care absolut
toti memobirii staff-ului de la OAR o sa fie testat, inclusiv eu cel putin fiindca vin destul de
des la sediu. Contact direct, adica stat in aceeasi incapere cu Adrian, este Lili care, asa
cum v-am spus, a intrat in carantina 14 zile. Crede ca undeva pe luni-marti vom avea un
raspuns general vizavi de situatia aceasta.

Bogdan Fezi

In primul rand, doreste sa transmita felicitari pentru faptul cd am reusit astazi sa ne
incadram in ordinea de zi, desigur ca trebuie ca toata lumea sa vorbeasca inainte, dar
s-a facut si asta.

Referitor la consultare, este de parere ca, evident, a fost dezastruoasa, aici nu sunt dubii,
dar pe de alta parte este incantat, pentru ca asta arata ca lucrurile nu functioneaza nici
la nivel national nici la arhitecti, nu va intra in detalii pe tipuri de democratie, dar 1l
intereseaza gasirea solutiei pentru a avea participare, solutie care crede ca este ca OAR
Bucuresti sa aleaga cateva cauze in care sa se faca consultare in avans si cei care au
raspuns sau nu sa constate ca respectiva consultare a folosit la ceva. Crede ca si aici,
ca si la concursuri, trebuie facute mai multe, cu rezultate vizibile, altfel nu considera ca
este vina oamenilor ca nu au raspuns.




Referitor la administratiile locale, crede ca in istoria OAR Bucuresti s-ar putea sa fie o
oportunitate interesanta, cu atat mai mult cu cat cateva administratii sunt dintre cele care
fac consultare si crede ca la nivelul OAR s-ar putea sa fie o mobilizare mai mare in a
cere, altfel nu ni se va da — termene pentru avize, etc, dar trebuie nu numai conducerea
si presedintele, inclusiv CT sa puna negru pe alb un subiect foarte bun de consultare si
poate rezultd un material de o pagina, si putem aveam 1-2 primarii care sa recunoasca
ca asta pot face.

Crede ca ar putea fi inceput un demers mai lung referitor la conferintele ordinului, sunt
tari unde arhitectii pot vota demult de la distanta si asta tine de o parte legislativa. Se
poate pleca de la Bucuresti spre OAR si vor intelege cu totii de ce trebuie introdus in
lege asa ceva, considera ca tine de OAR sa semnaleze.

lulia Stanciu

Voia sa spuna ceva legat de CTATU. Considera ca este foarte bine ca Arhitectul Sef are
aceasta idee dar ar face o adresa din partea OAR cu propunerile. Si sectoarele au comisii
de urbanism pentru care ar trebui sa facem propuneri.

Personal este patita cu aceste termene neclare din partea primariilor si crede ca trebuie
sa fim mai decisi.

Andrei Fenyo

Personal are o intrebare legata de procedura prin care vom numi cele 3 persoane
recomandate la PMB — prin call public si lasam CT-ul sa decida cine se va duce in
CTATU, sau adoptam varianta in care Emil decide cine merge Th comisie? Parerea sa
este ca trebuie sa formalizam aceste trimiteri de reprezentanti catre diverse organisme
Si s& gasim calea cea mai buna prin care sa facem asta.

Revenind la intrebarea cum convingem membrii s& plateasca cotizatia — parerea sa este
ca aici ne intoarcem la esecul consultarii de mai devreme si discutam despre o dezlipire
dintre membri si organizatie, ei nu se mai regasesc in organizatie si atunci este greu sa
ii convingi sa dea niste bani pentru noi. Putem face campanie pentru plata, dar crede ca
cea mai buna metoda de a-i convinge pe mai multi sa plateasca este sa inteleaga de ce
existd aceastd organizatie si de ce e bine sa o sustina, este un demers amplu care
trebuie dus inainte, nu crede ca daca iesim cu stegulete sa indicam casieria vor veni mai
multi.

Pe de alta parte, este de parere ca trebuie sa folosim instrumentele generate de national,
ma bucur ca Raluca poate sustine in CD-ul de acolo instrumentele furnizate de national
membrilor. A discutat si cu Emil si va prezenta curand o varianta prin care grupurile de
lucru s& devina mai atractive, sa functioneze mai bine si sa ne permita sa generam ce
ne dorim, regulamentele, etc, vor trebui dezvoltate prin grupuri de lucru.

Precizeaza ca, vizavi de regulamente si digitalizare, am discutat si am trecut prin filtru
ROF-cadru, sunt lucruri acolo care daca vrem sa le ducem unde vrem, daca vrem sa
facem modificari pe ROF al filialei trebuie modificat ROF-cadru si inclusiv ROF national.




Acum pe ROF-ul filialei s-au deschis directii de discutie, suntem intr-o situatie proasta
fiindca Conferinta Teritoriald se tine inainte de Conferinta Nationala, deci ce putem
prinde in modificarea ROF acum sunt lucruri care pot fi facute fara modificarea celorlalte
regulamente, dar putem vorbi cu nationalul astfel incat modificarile noastre sa fie prinse
in Conferinta Nationala dupa Conferinta Teritoriala si sa se aplice si la noi.

Va relua discutiile cu grupurile de lucru — ar trebui ca la inceputul anului, ihainte de primul
CT, sa avem niste discutii prin care sa punem lucrurile in ordine, ce se poate face acum
de noi si ce se poate face de national ca modificari de ROF, si s& avem aceste lucruri.
Spera ca la inceputul anului sa avem un mod de organizare a grupurilor de lucru care sa
devina atractive, usor de gestionat si de folosit ca s& devind motorul care trage
organizatia inainte, cum ar trebui de fapt sa fie aceste grupuri.

Smaranda Baciu

Transmite felicitéri pentru efortul de legatura cu primariile, apreciaza aceste eforturi si
crede ca este prima data cand filiala face aceste demersuri. Are doua rugaminti pentru
CT — i se pare important sa avem discutia aplicata pe digitalizare, ce spunea si Catalin
Berescu si crede ca cine are experienta aici ar fi bine sa faca un grup de lucru, daca tot
avem buget, sa nu ne prinda conferinta nepregatiti. | se pare important sa pornim de
acum proiectul digitalizarii, sa aflam cine se oferd din CT s& conduca si sa incepem
actiunea.

Apoi are o rugaminte pentru Irina Melita, daca se poate pregati o campanie de stimulare
a platii cotizatiei pentru membri — comunicare, reamintire, impulsionare, o campanie
cinstita si directa care sa le aminteasca membrilor ca sunt fonduri importante.
Considera ca avem nevoie de mai mult decat o explicitare, un indemn, o stimulare a
oamenilor, sa le aratam ca este important sa plateasca cotizatia pentru ca organizatia sa
poata functiona.

Raluca Munteanu

Voia sa completeze ce a spus Smaranda Baciu, crede ca la ultimul CT nu a participat —
era o idee si Emil a promis ca va analiza cum anuntam restantierii istorici despre cotizatie,
pana la prescriere.

Crede ca ar fi bine, avand in vedere ca pandemia se va lungi, s atentionam membrii ca
plata se face online, pentru a nu pune in pericol personalul filialei, si sa primeasca si
teaserul.

Legat de digitalizare, precizeaza ca facem parte din OAR si trebuie sa discutdm cu
Nationalul, o serie de servicii self se pot face prin SIOAR, este nevoie de proceduri
coordonate national, nu doar la Bucuresti.

Considera ca, probabil, sunt lucruri particulare ale filialei, dar ar trebui vazute procedurile
care sunt aceleasi la toate filialele.




Yvonne Toader

Este de parere ca trebuie vorbit cu Cristi Oprea, el se ocupa de IT la National.

Michaela Gafar

Precizeaza ca daca se plateste online prin SIOAR, ea a facut asta, nu a primit nici un act
doveditor, este o cheltuiala profesionala care se poate scadea din cheltuieli, dar trebuie
sa ai un act doveditor.

Trebuie s& postam un material pe site cu explicatii, sd poata arhitectul sa il dea
contabilului la firma, este simplu.

Catalin Berescu

Personal este impotriva unui alt teaser, crede ca riscam sa picam in infantilizare
completa, nu se poate ca oamenii sa nu poata citi un document cu cuvinte, nu putem
face totul ca la gradinita, cu pictograme, este infantilizare. Asta nu este comunicare, este
comunicare pentru grupa pregatitoare.

Precizeaza ca de ieri avem un caz de Covid-19 confirmat in institutie si asta ne ridica o
problema. Trebuie sa avem grija. Voiam sa discut cu Marcel ce se intdmpla, fiindca daca
ne calificam la focar Covid-19, trebuie sa luam masuri, deja e cineva in carantina, Adrian
e si el deja.

Doua vorbe si eu de felicitare — pentru Adrian pentru competenta si rabdare, si pentru
faptul ca participa la sedintd avand covid, si pentru dna. Cornelia Burcus care risca
enorm venind la sediu Tn aceasta perioada.

Pierre Bortnowski

Precizeaza ca toti contactii trebuie sa stea si ei in caranting, asa este regula, si cei din
jurul lui Adrian trebuie sa stea in carantina, stie asta fiindca si el este acum in carantina.
Nu a inteles ceva: singurele persoane care sunt obligate sa fie membri sunt cele care
folosesc dreptul de semnatura, altfel cine e arhitect si nu semneaza nu are obligatie sa
fie membru si cine semneaza planse este obligat sa fie cu cotizatia la zi. De aceea exista
dovada. Pe de-o parte avem oameni care nu sunt la zi, dar asta se vede la dovada si
avem situatia in care sunt membru pentru ca vreau, fara sa am drept de semnatura.
Precizeaza ca exista dovada care verifica ca toata lumea care semneaza este membru
cu cotizatia la zi.

Constata ca sunt doua feluri de membri in OAR — unii care semneaza si unii care nu
semneaza. Nefolosirea semnaturii poate fi pe un an sau pe viata, dar daca vorbim de
membrii care semneaza si nu au achitat, atunci da, nu ne facem treaba, dar nu stiu daca
despre ei vorbim, daca sunt membri care nu semneaza planse, este alegerea lor, nu fi
poti acuza ca nu au platit.

Propune intocmirea unui calendar cu toate sedintele ih Google Docs pentru anul viitor.




Horia Bejan

Este de acord ca nu trebuie sa cadem in infantilizare cu comunicarea.

Considera ca sigur vor veni mai multi membrii sa plateasca cotizatia daca facem o
campanie de informare in acest sens.

Precizeaza ca faptul ca ai dreptul de semnatura se plateste, chit ca nu semnezi.
Precizeaza ca sunt mai multe situatii: daca stii ca nu mai profesezi, in cazul acesta fiti
suspenzi dreptul de semnatura si mergi cu stampila la OAR, iar daca nu, trebuie sa
platesti, daca nu ai depus stampila, platesti, daca multi nu practica, ei nu platesc.
Personal este de obicei cinic si trimite opinii in scris dar vrea sa exprime felicitari pentru
consultarea publica, chiar daca rezultatul consultarii nu a fost pozitiv. Considera ca faptul
ca a existat o consultare este un lucru bun pentru OAR Bucuresti. Doreste sa il felicite
pe domnul arh. Emil lvanescu pentru maratonul cu primariile, considera ca este o
activitate buna. 1i da dreptate domnului arh. Bogdan Fezi cu concursurile de arhitectura
foarte necesare pentru perioada care urmeaza, toata lumea are nevoie de proiecte, este
0 oportunitate, dar personal ar dori, pentru antrenarea membrilor filialei, ca aceste
concursuri sa fie cuprinse intr-un calendar, crede ca vor participa mai multi daca vor sti
cand sa isi aloce resursele iar calitatea si rezultatele concursului vor fi mai bune.
Apreciaza propunerea domnului arh. Andrei Fenyo privind modalitatea de alegere a
reprezentantilor in CTATU — considera ca o consultare publica ar fi utild, dupa care CD
propune si CT aproba.

Felicita pe cei prezenti pentru ca s-au facut progrese.

Cornelia Burcus

Precizeaza ca asta este cutuma: primariile invita filiala sa recomande membri pentru
comisiile de urbanism.

Precizeaza ca la plata online cu transfer bancar se primeste dovada platii, nu se primeste
daca se plateste prin SIOAR care nu emite chitanta. Considera ca ar trebui completat
SIOAR in sensul sa emita si dovezi de plata.

Precizeaza ca nu toatd lumea care este membru semneaza proiecte, toti membrii cu
drept de semnatura au acest drept si pot semna proiecte doar daca platesc cotizatia la
zi. Daca nu ai cotizatia la zi, incepand din 1 noiembrie, Th mod deosebit anul acesta, nu
mai poti obtine dovezi. Legea 184/2001 si ROF contin mai multe prevederi care nu sunt
cunoscute — de exemplu, Legea 184 la art.17 prevede ca folosirea dreptului de
semnatura Tn perioada suspendarii constituie infractiune.

Mentioneaza ca daca dreptul de semnatura este suspendat, pe orice motiv, ai obligatia
sa depui la filiala parafa individuala, in sensul ca legiuitorul s-a gandit sa nu ai parafa ca
sa nu o aplici pe proiecte - sunt lucruri care trebuie cunoscute, nu este prima data la noi
cand lumea nu cunoaste si ignora legea.

Legiuitorul a prevazut si posibilitatea suspendarii dreptului de semnatura la cerere - daca
stii ca nu practici, poti suspenda la cerere dreptul de semnatura si exista procedura in
acest sens: prezinta o cerere, depun stampila, platesc jumatate de cotizatie. Nu este clar




daca domnul arh. Pierre Bortnowski se refera la celelalte sectiuni din TNA — ex. cei care
s-au inscris la sectiunea arhitecti fara drept de semnatura, contédnd ca nu elaboreaza
autorizatii de construire, fiindca pentru AC e obligatoriu sa ai dreptul de semnatura, este
vorba despre arhitectii care au vrut sa ramana in breasla, dar fara drept de semnatura,
sunt printre ei si nume foarte cunoscute, acestia au stiut ca nu fac proiectare dar au vrut
sa fie aproape de colegii de breasla. De asemenea, sunt membri mai in varsta care se
adauga la sectiunea fara drept de semnatura odata cu schimbarea generatiilor, arhitectii
in varsta care se retrag spre UAR si implicit spre pozitia de arhitect fara drept de
semnatura.

Consemnat: arh. Mihai Medvedovici, Asistent Comunicare

Avizat: arh. Cornelia Burcus, Secretar Executiv

Aprobat: arh. Emil Ivanescu, Presedinte OAR Bucuresti




