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1. Bugetul Filialei Bucuresti a OAR

pentru anul 2026

Membru CD

Catalin Berescu

- Subliniaza ca acesta este ultimul buget pe care il mai votam in aceasta formula.

- Precizeaza ca este un buget care nu difera in mod esential de niciunul dintre bugetele de pana acum.

- Bugetul propus este tot conservator, tot prudent si cat se poate de echilibrat, incercand sa acopere toate
capitolele cu care crede ca cei prezenti deja s-au obisnuit.

- Crede ca ar fi interesant sa 1l priviti cu atentie pentru ca in acest mandat suntem foarte multi membri in CCT
si in viitorul mandat vor fi mai putini, vom avea un consiliu ceva mai mic.

- Personal se géandeste ca, in acest moment, actualul consiliu poate cuprinde si viitorul Consiliu Teritorial Si
viitoarea conducere a filialei, poate si viitorul presedinte si alti membri care vor continua activitatea ordinului.

- Atrage atentia asupra faptului ca bugetul a crescut datorita cresterii cotizatiei si remarca faptul ca nu este
vorba despre o crestere spectaculoasa — cresterea se situeaza intr-o zona de decenta. Explica ca, datorita




veniturilor suplimentare au reusit sa ajusteze cu inflatia indemnizatiile si salariile fara sa se mai chinuiasca -
lucrul care, foarte multa vreme, nu s-a petrecut in ultimii 25 de ani.

Personal crede ca o organizatie puternica trebuie sa aiba angajati, trebuie sa aiba oameni carora sa le fie
rasplatite minimal eforturile - asta i se pare o directie de viitor.

Altfel este de parere ca un ONG poate sa traiasca din voluntariat - ca sa iesim din zona de mic ONG cu
obiective marete, trebuie sa intrdm Tn aceasta zona de aparat administrativ, de extindere spatiala, de platit.
Precizeaza ca, de fiecare data I-a uimit faptul ca grupurile de lucru au ocupat intotdeauna o foarte mare
parte din dezbaterea pe buget — n realitate, ele reprezinta cel mult 2% din buget, dar exista un interes si a
existat si Th mandatul trecut al Consiliului Teritorial pentru ceea ce se intdampla in grupurile de lucru.
Constata ca, din pacate, grupurile de lucru nu sunt fenomenal de performante din diverse motive - unul dintre
motive este acela ca cei care se inscriu in acele grupuri de lucru au o frica de a se plati. Nu sunt nici foarte
multi bani, dar nici nu stim cum sa ne platim unii pe ceilalti.

Aminteste ca grupurile de lucru, sau comitete cum se chemau acum 25 de ani, comisii - faceam o comisie
si vicepresedintii si cativa membri mai vioi se inscriau in comisie si lucrau ceva.

Este de parere ca acum avem ambitii mult mai mari si sperd sa continue aceasta chestiune. Pentru asta
crede ca ar trebui sa sprijinim aceasta logica a voluntariatului cu un voluntariat mai european - voluntarul
primeste bani de transport, primeste manusi, casca, geaca si asa mai departe.

Precizeaza ca Bugetul filialei este un buget care nu se bazeaza pe sponsorizari, sponsorizarile se pot
intdmpla — precizeaza ca arh. Emil lvanescu este acela care s-a chinuit ani n sir aducand o roaba de bani
la filiala.

Precizeaza ca sponsorizarile nu pot sa tind o organizatie, cotizatiile trebuie sa tind o organizatie pentru ca
asta este organizatia, o adunare a unor membri care au un scop comun si care se pot plati din aceste venituri,
pot plati niste activitati.

Precizeaza ca Bugetul desi este in crestere, aceasta nu e foarte tare in crestere si ceea ce va ramane si se
reface va fi fondul de rezerva.

Constata ca avem cel mai mic fond de rezerva dintre organizatiile de marimea si de importanta noastra -
avocatii si contabilii cu care ne comparam intotdeauna au multe milioane de euro. Noi avem un milion de lei
si 0 sa mai adaugam, o sa va spuna Adrian exact cifrele. Important este ca a trebuit sa intram in acel fond
de rezerva, deci ne-am felicitat foarte tare ca am reusit sa il facem. Am cheltuit un pic din el si acum punem
la loc.

Personal doreste sa invite viitoarea conducere sa continue aceasta idee.

Subliniaza ca atat a avut de spus despre bugetul cel nou si crede ca trebuie sa trecem prin el asa, tehnic,
cu ajutorul lui Adrian si dupa aceea sa-I votam.

Emil lvanescu

Reaminteste ca la intrarea in primul mandat, nu mai aveam fonduri — situatie normala pentru ca se finalizase
sediul, era totul pe zero si unul dintre scopurile noastre a fost tocmai refacerea fondurilor, pentru ca de fapt
un fond din acesta iti asigura stabilitatea si predictibilitatea organizatiei pe cel putin un an de zile. Personal
prin acele sponsorizari pe care ani de-a randul le-a tot adus, a asigurat aceasta abilitate. Ulterior a venit
acest depozit care a crescut si ceea ce vom lasa practic, printre altele, urméatoarei conduceri, este inclusiv
acest fond care arata stabilitate - noua conducere va avea astfel asigurata stabilitatea macar pana va intra
efectiv in probleme.

,Bucharest Forum”, adica spatiul asta de acolo, nu e nou infiintat - era grupul acela de dialog cu administratia.
Grupul si-a schimbat acum numele si precizeaza ca nu a fost niciodata finantat — s-a gandit acum sa fi
prevedem si un fond aferent.

Referitor la modul de calcul al costurilor de organizare a concursurilor, precizeaza ca organizarea este in
functie de discutiile cu primaria, Tn functie de dificultatea concursului si daca e international sau nu. Cei din
primarie au precizat ca, in privinta costurilor, solicitd pastrarea confidentialitatii. Poate preciza ca aceste
costuri se inscriu, in acest caz, in limita unei achizitii normale de organizare, nu au sume exagerate.

Daca tot a fost prins in buget vechiul grup si daca pana la urma spatiul din Amzei este o rezultanta a bunului
dialog cu sectorul 1, a hotarat sa denumeasca grupul de acum Architecture Forum Bucharest - de fapt asta
e grupul vechi, acela cu administratia.




Aminteste ca, pe partea de grupuri de lucru, a sustinut crearea acestui aparat cu grupuri de actiune, ca sa
ne putem misca mai rapid, pentru ca un grup de lucru are un demers mai lung ca si infiintare - din momentul
cand a aparut o problema, ne-am activat si am facut grupuri de actiune.

Precizeaza ca majoritatea punctelor de vedere le-a facut impreuna in Colegiul Director - in mod normal
trebuia infiintat un grup de actiune, asa se gandise initial dar, pentru ca au aparut foarte multe probleme,
autoritati cu tot felul de initiative si asa mai departe, pur si simplu ca sa raspundem rapid lucrurilor din spatiul
public am mers efectiv cu Colegiul Director rapid si de aceea s-a vazut ca am reusit in momente foarte
speciale sa raspundem foarte rapid si in general bine, dar intr-adevar, cred ca au fost cazuri in care, cum sa
zic, activitatea grupului initial a fost estompata tocmai datorita actiunilor astora rapide pe fond.

Adrian Marasescu

Ca in fiecare an ne intalnim sa aprobam bugetul de venituri si cheltuieli al filialei pentru 2026, buget care are
ca si functie repartizarea veniturilor si a cheltuielilor pe evolutiile preconizate ale realizarii lor.

Pentru fundamentarea veniturilor, in acest an am avut la baza veniturile realizate din taxe de inscriere, taxa
de rulare dreptul de semnatura si cotizatii. Acestea sunt in crestere datorita deciziei Ordinului National de a
mari cotizatiile de la 600 la 900 sau de la 720 la 900. Precizeaza ca pentru evaluarea veniturilor din aceste
tipuri de taxe s-a avut in vedere acelasi numar de platitori, adica 3300 din 4732 de membri pe care ii aveam
la 30 septembrie 2025 inregistrati in cadrul filialei. Astfel, veniturile cresc cu aproximativ un milion de lei pe
partea de cotizatii, venituri care ne asigura o mai buna functionare. De asemenea, la veniturile din alte surse,
ca si principal venit este venitul din dovada. Numarul de dovezi la 30 septembrie scade.

Pe graficul atasat Tn cadrul notei de fundamentare la pagina 4 se observa ca in ultimii 5 ani cel de anul
acesta este cel mai mic numar de dovezi 9094 la 30 septembrie, ceea ce inseamna ca volumul de lucrari
este si el in scadere. Si, ca in fiecare an, am bugetat doar 12 000 de dovezi, o0 medie de o mie de dovezi pe
luna si veniturile ce se vor realiza sunt de aproximativ 2 milioane de lei, exact ca si in anul 2025, aceleasi
venituri. La veniturile din sponsorizari, avand in vedere schimbarea de conducere care va avea loc in anul
2026, nu am prevazut decat 50.000 de lei posibil de realizat, iar la dobanzi bancare am prevazut o crestere
de la 35 la 40.000 de lei, pe ideea ca vom creste volumul de depozite cel putin pentru o perioada, datorita
incasarilor mai mari din luna martie, cand este deadline-ul incasarilor pentru cotizatii in anul 2026 - deci 25
februarie nu va mai fi cotizatie redusa, va fi 31 martie cotizatia cu 900 de lei.

Si, de asemenea, activitdtile economice pentru anul viitor au prevazut venituri mai mari, mult mai mari fata
de anul acesta, avand in vedere contractul semnat cu Priméaria Sectorului 1 de realizare a concursului, care,
chiar daca a fost semnat anul acesta, se va realiza efectiv in anul viitor. Veniturile extrabugetare au fost si
ele prevazute la nivelul cererilor depuse de membrii arhitecti din cadrul filialei, care au depus cereri de
finantare.

Ele au fost prevazute fata de anul acesta cu o crestere de 300 000 de lei, deci vor fi, fatd de anul 2025, patru
proiecte de finantat. La data cand am intocmit documentele de buget erau cinci, dar unul nu a fost acceptat
la finantare, probabil un milion de lei vom avea finantare din fondul de timbru de arhitectura pentru cele trei
proiecte, plus Anuala.

Referitor la venituri, precizeaza ca structura, datoritd cresterii cotizatiei, s-a schimbat - pana acum, in
structura de venituri taxele, cotizatiile si reluarea dreptului de semnatura erau sub 50 la suta, pe la patruzeci
si cinci la suta, patruzeci si sapte la sutéa in structura de buget. Anul acesta sunt 53 la suta, veniturile din alte
surse 32 la suta si venituri extrabugetare 14 la suta.

Fundamentarea cheltuielilor din anul 2026 a avut in vedere, in primul rand, respectarea prevederilor
legislative in ceea ce priveste elaborarea acestor tipuri de cheltuieli, sa fie acoperite cheltuielile operationale
si de functionare si s-a avut in vedere o crestere datorita inflatiei si cresterii de preturi care va avea loc si in
anul viitor, asa cum prevad datele statistice furnizate de BNR si de Institutul de Statistica. Cheltuielile forurilor
de conducere au fost dimensionate astfel sa asigure buna functionare si s-a prevazut o crestere, acestea
avand o valoare de 667 448 de lei, cu 109 mii lei in plus, o crestere cu 20 la suta pe brut. Cheltuielile privind
comisiile au avut acelasi mod de calcul. Pentru bugetele grupurilor de lucru, in anul 2026 au fost infiintate
doud noi grupuri de lucru, grupul de lucru Bucharest Arhitecture Forum si Grupul de lucru Arhitecti pentru
Rezilienta, care au fost bugetate dupa cum urmeaza: grupul de lucru ,arhitecti pentru rezilienta” 30.000 si
grupul de lucru ,,Bucharest Arhitecture Forum” 20.000.




Grupul de lucru pentru dialog cu administratia a fost infiintat, dar nu a fost finantat. Deci asta este diferenta.
Avem sapte grupuri de lucru in momentul de fata, finantate cu o valoare de 160 de mii de lei. Dupa aceea,
precizeaza ca cheltuielile de personal au fost dimensionate cu o crestere pe brut de 10 la suta, in vederea
acoperirii inflatiei.

Cheltuielile cu prestarile de servicii au avut la baza contractele de prestari servicii si toate discutiile cu
prestatorii pe care i avem. Unele sunt cresteri datoritd TVA-ului sau datorita trecerii firmei de la neplatitori
de TVA la platitori de TVA. Adica, de fapt serviciul nu s-a scumpit, s-a adaugat doar TVA-ul.

Cheltuielile indirecte au fost si ele bugetate Tn plus si s-a avut la baza aici cresterea de impozite de 70-75 %.
Tn momentul de fat4, noi pl&tim pentru acest sediu 34.000 de lei impozit si probabil va ajunge la 50-55 de mii
de lei, 0 suma destul de mare datorita zonei in care suntem, a valorii de impozitare si a faptului ca suntem
persoana juridica.

Cheltuielile de informare/imagine au avut si ele o crestere - s-au avut in vedere aici toate costurile, mai ales
cele cu manifestarile culturale finantate din fonduri proprii, de la 88 la 182.000. Aici este prevazut aportul
filialei la cele patru proiecte culturale care au fost finantate din timbru. Dupa cum stiti, fara fonduri proprii nu
se aproba un proiect cultural finantat din timbru, trebuie sa aiba minim 10 % acoperire.

Cheltuielile de capital au fost si ele bugetate in plus cu 15.000 de lei, de la 40.000 la 55 000 de lei. S-a
prevazut inca o crestere de la fondul de rezerva de 600 000 la 800 000 de lei. De asemenea, a fost prevazuta
o crestere pentru organizarea conferintelor teritoriale, una extraordinara si una de alegeri, asta insemnand
ca s-au bugetat 200.000 de lei pentru aceste evenimente ce au loc in cadrul filialei.

Cheltuielile din activitatea economica au avut la baza, ca si principiu de previziune, evenimentele efectiv
care au fost contractate, adica concursul cu Primaria Sectorului 1 si doua cursuri organizate cu REHAU.
Cheltuielile extrabugetare au fost si ele bugetate la nivelul sumelor care vor fi finantate, avandu-se in vedere
ca nu se mai amana dintr-un exercitiu bugetar in alt exercitiu aceste proiecte, ele sigur se vor deconta in
anul in curs si atunci veniturile vor fi egale cu cheltuielile, in functie de deconturile depuse pentru fiecare tip
de proiect.

Precizeaza ca aceasta este o prezentare in linii sintetice, pentru tot ce inseamna bugetul pe anul viitor. Adica
o crestere de aproximativ 20 la suta a veniturilor si, de asemenea, bugetul fiind echilibrat si pentru cheltuieli,
adica nu avem nici deficit, nici excedent la inchidere.

Sediul nostru nu este monument istoric ci doar se afla amplasat intr-o zona protejata, iar din punct de vedere
al modului cum se aproba aceste impozite si taxe locale, Sectorul 1 are cele mai mari impozite din tara.

Nu aveam cum sa functionam daca nu declaram functiunea sediului.

Valoarea de impozitare este din raportul de evaluare. Valoare din autorizatie a fost doar cand am inregistrat
sediul, atunci pe baza balantei noastre, dar acum, din valoarea de evaluare care datorita zonei e destul de
mare, vreo 2.500.000 RON.

Sediul filialei este cumva introdus in grild ca fiind o constructie aproape noua deoarece in 2018 a fost
reconfigurata, refacuta - asa se calculeaza impozitul, nu se calculeaza ca aceasta casa a fost construita in
anul 1927.

Olivia Collavini

Doreste sa afle care este indemnizatia unui vicepresedinte OAR Bucuresti, banuieste ca este o informatie
publica.

De asemenea doreste sa afle, referitor la organizarea concursurilor, cum sunt calculate sumele sau care
este baremul — Tsi cere scuze, ii este greu sa inteleaga, banuieste ca e o formula de calcul, ceva — subliniaza
ca se refera la organizarea unui concurs.

A inteles ca este cu atribuire directd, multumeste pentru informatie.

Referitor la sediul OAR Bucuresti doreste sa afle daca pe extrasul de Carte Funciara nu apare cumva
functiunea de locuinta — precizeaza ca, la un moment dat, se circula aceasta informatie pe unele grupuri.
Precizeaza ca, din moment ce i se spune ca nu mai apare sau nu a aparut niciodata, aceasta informatie nu
mai are importanta.

Mai are o intrebare care tine de partea de buget in cadrul careia s-a mentionat activitatea grupurilor de lucru.
Are o intrebare referitor la aceasta activitate si cum e bugetul alocat ei, Tn conditiile in care ea personal face
parte din doua grupuri a caror activitate nu a existat. Adica exista un grup, nu mai tine minte cum se cheama,




era ultimul grup facut in categoria acelor grupuri initiale care nu a avut nicio activitate. O sa caute, nu mai
stie cum se chema exact, era ceva cu administratia publica era, dar nu era folosit la nimic.

Mai are o intrebare referitor la celalalt grup din care face parte, la care iardsi ea nu a vazut nicio activitate.

Precizeaza ca e o singura actiune pe care o cunoaste, aceea referitoare la interviuri cu candidatii la postul
de primar.

Sunt niste interviuri si ea personal nu si da seama, la modul serios, care sunt actiunile - adica nu este ironica,
ea personal nu a perceput ca actiuni acele interviuri sau conferinte, intalniri, pe care ea nu le percepe, nu isi
da seama care este activitatea.

Pune aceasta intrebare in sensul ca acel grup de lucru a fost initiat in momentul in care s-a infiintat acest
Consiliu Teritorial, la inceputul acestui mandat, si acum, cand mai este foarte putin timp din prezentul
mandat, ea personal inca nu si-a dat seama care e activitatea de baza a grupului.

Crede ca a inteles ca pentru relatia cu primariile, cum a precizat arh. Emil Ivanescu, avem un grup de actiune
dar n-a inteles Tn ce consta activitatea acestui grup. Ea personal s-a raportat si comparativ cu celelalte
grupuri si nu stie, nu a inteles activitatea acestor doua grupuri care au fost initiate la inceput si despre care
a avut impresia ca actioneaza pe termen lung si ca vor face mai multe actiuni.

Mentioneaza ca nu i-a fost clar daca exista chiar grupuri de lucru separate de grupul mare care lucreaza si
are o activitate constanta pe subiectul grupului care a fost initiat la inceput — asta nu i-a fost clar, a si intrebat
la un moment dat pe mail, a trimis un mail ca nu intelege, crede ca acum a inteles.

Andrei Fenyo

Informeaza ca indemnizatia unui vicepresedinte este 2.600, aproape 2.700 de lei, ceva de genul asta.
Precizeaza ca in Cartea Funciara cladirea in care avem sediul figureaza ca sediu administrativ.

Ana Maria Zahariade

Precizeaza ca in cazul concursurilor sunt sume pentru care sa nu fie nevoie sa fie facuta achizitia pe SICAP
— sumele variaza si n functie de dificultatea concursului.

Dorothee Hasnas

Doreste sa intrebe de impozitul pe casa care i se pare mare - e foarte mare si casa nu este asa de mare.
Se intreaba daca asa se socoteste impozitul si daca nu putem s& facem ceva - nici macar nu e o zona atat
de buna, nu suntem in Piata Victoriei.

Aminteste c&, la un moment dat, pana acum vreo 8 ani, puteai sa alegi, sau ma rog, fiecare zona sau judet
a putut sa aleaga daca plateste impozite pe cladirile monument sau daca se platesc impozite mai mari sau
mai mici - la Cluj sau Tn alta parte nu se platea impozit, la noi s-a stabilit cad da. Propune sa folosim situatia
ca pe un moment in care sa deschidem, poate, o discutie in directia asta pentru ca in Bucuresti avem multe
constructii de patrimoniu.

Personal isi aminteste ca se hotarase ca in anumite cazuri de cladiri de patrimoniu, practic pentru a incuraja
patrimoniul si ca sa le mentii functionale, erai scutit de impozit sau impozitul era mult mai mic.

Ruxandra Nemteanu

Precizeaza ca numai locuintele sunt scutite de impozit - nu exista scutire de impozit pentru spatii comerciale
sau care sunt asimilate cu alte activitati, deci este specificat clar numai pentru locuinta.

Eduard Epure

Valoarea este de obicei din raportul de evaluare - acum probabil este din valoarea data de la autorizatie.
Cladirea sediului este noua, in cazul asta se ia ca vechime incepand cu anul 2018, an in care s-au incheiat
lucrarile de amenajare pentru sediul OAR Bucuresti.

Silvia Pintea

Precizeazéa ca este foarte bine si foarte important faptul ca, desi se afla intr-o zona de locuinte, Autorizatia
de Construire este emisa pentru birouri.




Se voteaza Bugetul Filialei
Bucuresti a OAR pentru anul 2026

Bogdan Fezi

Precizeaza ca grupul de actiune pentru intélnirea cu candidatii se referea la alegeri, nu la parteneriate.
Subliniaza faptul ca avem, sa spunem, o dubla atitudine legata de administratiile locale: una este aceea de
a-i face parteneri in masura in care pot sa ne ajute in activitate sau chiar, indrazneste sa spuna, sa ne
finanteze. Propune sa ne gandim ca un sector, respectiv Sectorul 1, ne pune la dispozitie un spatiu care in
mod sigur il putem evalua la cateva milioane de lei pe o anumité durata, spatiul in care scopul nu este numai
sa facem expozitii dar sa si interactionam - acesta este un tip de parteneriat.

Precizeaza ca o altd categorie de parteneriate sunt actiunile in care arhitectii solicita o normalitate
administrativa — acestea sunt cele pe care le-a precizat arh. Emil Ivanescu pe grupul CT-ului pe WhatsApp,
anume cele legate de Comisia de Circulatie, cele legate de cele sapte primarii de la care inca nu avem un
rezultat pozitiv referitor la intarzierile de toate naturile, inclusiv apelul facut acum cateva zile, in atentia
candidatilor la primarie, legat de Strategia Urbana a Municipiului Bucuresti, care este in consultari.
Subliniaza ca o data avem latura asta de parteneriate prin care intelegem sa ii aducem in discutie cu noi
pe cei care doresc iar restul nu tine de parteneriate, ci mai curand de o atitudine incisiva, legislativa,
reglementara, pe care o putem avea cu ei.

Revenind la chestiunea grupurilor de lucru, aminteste ca am avut un grup dedicat alegerilor - un grup de
actiune in care arh. Olivia Collavini a participat alaturi de noi, a venit cu mai multe serii de idei care au fost
transmise si puse n aplicare atat cat s-a putut — nu isi aminteste sa fi fost ceva propus si nerealizat desi,
intre ceea ce facem si ce ni se raspunde, rezultatul este in general foarte, foarte mic.

Este de parere ca aceste discutii trebuie purtate in timp ce se lucreaza - au fost propuneri deschise si nu
crede ca e momentul acum sa intram in comentarea acestora.

Doreste s& spuna ca s-a bucurat ca si in alte grupuri de lucru, cum a fost cel legat de onorarii, a fost o
participare diversa si iarasi trebuie sa spunem cé aceasta participare nu gaseste o solutie de remunerare
fata de cat ar trebui sa fie platiti arhitectii, macar printr-o analogie cu avocatii — fondurile sunt insuficiente si
poate numai sa le multumeasca celor care au fost foarte generosi si si-au alocat din timpul lor personal.
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2. Actiuni ale Filialei Bucuresti in

contextul alegerilor de Primar

General al Capitalei Membru CD
Bogdan Fezi

Dupa cum cei prezenti stiu, filiala a trimis la PMB o adresa legata de Comisia de circulatie - s-a discutat asta
la un moment dat in CT sau pe grup.

Informeaza ca nu am primit nici un raspuns iar ulterior au fost trimise adrese catre arhitectii sefi si primarilor
din cele sapte primarii ale Bucurestiului referitoare la lista de probleme. Pe scurt, pornind de la intarzierile la
autorizatiile de construire, unde cei din primarie ar putea justifica intarzierea prin problemele de proiectare,
sunt probleme cu Certificatele de Urbanism unde n-au justificari - inclusiv in apelul public s-a mentionat, s-
a mentionat si in discutiile cu candidatii la primarie printre anumite chestiuni pe care le cerem.

n ceea ce priveste parteneriatele, probabil ca dureaza intre 2, 3, 4, sau 6 ani pana a avea vreun raspuns
de vreun fel - faptul ca ordinul incearca sa isi ofere ajutorul primariilor fie Tn organizarea unor sisteme
informatice, fie in realizarea de concursuri, uneori cu eforturi foarte mari si cu probabil membri ai juriului,
poate chiar aproape neplatiti, duce in final la unele mici rezultate, cum e spatiul acesta expozitional - folosirea
acestui spatiu este o normalitate si putem lua ca exemplu fie Parisul, cu pavilionul Arsenalului, fie alte
capitale europene.

Crede ca cheltuielile cu acest spatiu expozitional se ridica la circa 5-7 milioane de euro/an ca sa sustina
activitatile pe care ni le propunem si considera ca nu ar fi normal ca aceste cheltuieli sa fie platite din
cotizatiile arhitectilor.

Este de parere ca la noi, la Bucuresti, este un proces foarte laborios, in care este strdnsa o munca de echipa
- sunt oameni care au contribuit discutdnd si ajutdnd si eventuale cursuri, oricine poate sa aduca vreo
primarie, institutie si altele intr-o forma de parteneriat, dialog de ambele parti pentru ei, e binevenit sa o faca.
Multumeste celor care, la un moment dat, au participat la niste sondaje, unele facute in CT, altele facute
intre membirii filialelor legate de situatia relatiei cu primariile - este un argument cu care putem s& sustinem
n fata primarilor, din pacate din multe locuri, ca lucrurile nu merg bine.

Precizeaza ca sa convingem candidatii sa& participe la discutii, sa vina la noi in sediu, presupune o munca
intensa - nu e vorba de saptamani, uneori sunt chiar luni. Subliniaza ca uneori, chiar daca reusim sa avem
o discutie, asta nu inseamna ca accepta sa vina pentru ca, in principiu, ei isi inchipuie ca au motive arhitectii
sa aduca critici, dar, pe de alta parte, recunosc ih mod deschis ca Ordinul Arhitectilor, prin arhitectii pe care
fi reprezinta, ar putea fi o sursa foarte importanta pentru ca sa inteleaga si sa-si rezolve anumite probleme.
Mentioneaza ca incercdm sa evitam vreo politizare Tn aceasta perioada, de o parte sau de alta, nici sa nu
avantajam, nici sa nu para ca avantajam pe cineva - asta nu inseamna ca lucrurile se termina aici pentru c3,
probabil, exista si alte solutii decat parteneriatele.

Precizeaza ca nu suntem n pozitia in care sa i chemam pe candidati unde vrem noi, ci suntem in pozitia in
care mergem unde vor ei - de exemplu, in seria trecuta de podcasturi, au fost situatii in care anumiti candidati
ne-au spus ,eu vreau numai la sediul meu” si atunci optam intre a nu face deloc sau a ne plia dupa ce se
poate face, sa facem actiunile pe care putem sa le facem.

Crede ca am mai discutat ca varianta ideala ar fi cea in care candidatii sa poata dialoga intre ei, deci sa fie
prezenti in acelasi spatiu in care sa aiba public, de preferinta un public de arhitecti ca sa poata pune intrebari
- precizeaza ca suntem foarte departe de a realiza aceasta varianta si, in acest caz, orice metoda de a
populariza ideile noastre este buna.

Personal poate spune ca pe zona de legislatie sunt mai multe paliere - zona in care poti sa influentezi cel
mai mult un text normativ este sa participi la scrierea lui, Si avem in grup aici oameni care au participat la
scrierea acestor acte normative. Dupa care avem participarea la comisiile tehnice de specialitate, in care
supraveghezi ce fac alti oameni si iti exprimi pozitia — personal a avut si acolo participare. Constata ca in
momentul in care esti intr-o comisie tehnica de specialitate, influenta ta scade, fiindca la un moment dat
politicul zice ,gata, nu o mai lungim”, vezi P118 - lucrurile se blocheaza si nu conteaza ce a zis comisia,
lucrurile trebuie sa se finalizeze, sa se incheie intr-o forma sau alta - varianta in care noi venim si punem




pe masa diverse propuneri, atat de la National, cat si de la Bucuresti au plecat propuneri catre National ca
sa fie transmise mai departe, - a constatat ca impactul este aproape zero.

Este de parere ca faptul ca nu avem aceasta putere se datoreaza faptului ca noi, ca si corp profesional,
suntem complet atomizati - fiecare vrea ceva si isi urmareste propriul interes in loc sa incercam sa ne
coaguladm si s& avem o abordare unitara si puternica.

Subliniaza ca o buna parte dintre noi si din sondajul pe care |-am facut, considera ca o tarifare raportata la
valoarea de investitie, e mai buna — asta este sistemul majoritar folosit in tarile importante europene : Franta,
Germania, Italia, pare ca nu sunt dubii.

Noi ca arhitecti avem doua chestiuni importante de care trebuie sa tinem cont. Pe de o parte, Consiliul
Concurentei, care interzice onorarii minime, dar permite deja onorarii recomandate, cum e la avocati, cum e
in Germania si, pe de alta parte, aceste sisteme, ca o parte din alte chestiuni legislative, sunt coordonate si
administrate la nivel national. Deci la noi s-a facut intalnirea respectiva de la Camera de Comert, a fost
prezenta si presedinta de la Architects Council of Europe, a avut o receptie foarte buna si o participare
extrem de bogata.

Asta nu inseamna ca pana nu se pune tot mecanismul in miscare se va realiza ceva - anumite situatii sunt
strigatoare la cer si paradoxale. De curand, la intalnirea profesiilor liberale la care au fost prezenti
presedintele Baroului, Colegiul Psihologilor, presedintele Senatului, vicepresedintele Camerei Deputatilor,
ministrul de Finante, in momentul in care am pronuntat ca in Romaénia poti sa ai firméa de arhitect fara niciun
arhitect in firma, toti erau socati si credeau ca nu poate sa existe asa ceva. Constata deci ca avem niste
lipsuri enorme, personal crede ca in Roméania avem mai multe firme de arhitectura decét arhitecti.

Precizeaza ca personal ar fi multumit daca macar ceva ce isi doresc arhitectii, lucrurile simple, de baza, s-
ar realiza, si de aceea se fereste oarecum - le-a spus si cand a fost intalnirea despre strategia Bucurestiului,
e bine ca avem strategie dar ne lipsesc suruburile ca sa prindem rotile.

Emil Ivanescu

Tn CD s-a discutat ca pentru campania aceasta asa scurta, pana in 7 decembrie, noi sa punem accentul pe
situatia arhitectului, pe lucrurile cu care acesta se confrunta ih mod direct.

A constatat ca declaratia filialei a fost preluatd de multe trusturi de presa, inclusiv, bineinteles, s-a ajuns si
la actualii primari.

Accentul este pe situatia de zi cu zi si pe faptul ca cel putin Priméria Capitalei s-a comportat intr-un mod
nedemn fata de profesia noastra. Si atunci intrebarea este, pentru fiecare candidat, cum vor lucra cu
profesionistii, cu arhitectii si asa mai departe. In acel apel punctul esential va fi pe PUG-ul Bucurestiului,
pentru ca realitatea este ca daca se va da drumul la acest PUG, inclusiv la tot ce tine de GIS, de toata
dinamica asta, inclusiv digitala, se va crea un cadru corect pentru eliberarea la timp sau aproximativ la timp
a autorizatiilor si asa mai departe.

PUG-ul este important nu numai pentru dezvoltarea urbanistica a Capitalei, dar si pentru eficientizarea
autorizarilor. De aceea am facut si podcast-ul acela cu domnul arh. Tiberiu Florescu.

Precizeaza ca o sa mai facem niste actiuni pro PUG pentru ca ne-am dat seama ca ziaristii habar nu au ce
inseamna PUG-ul si trebuia spus cateva cuvinte despre lucrurile astea. Deci astea vor fi niste, daca vreti,
niste puncte si noi sustinem foarte mult Universitatea Mincu pentru a finaliza acest PUG care este un
document esential.

Opinia sa este ca foarte multe dintre problemele astea cu autorizatiile se rezolva numai prin schimbarea
legii.

Informeaza ca am trimis mai multe randuri de scrisori - primele au fost cele in care am aratat care este
situatia din Bucuresti cu intarzierile acestea inexplicabile la toate primariile, scrisori adresate atat primarilor,
cat si arhitectilor sefi, s nu zicd cumva ca nu au stiut.

Precizeaza ca in anii trecuti Grupul de dialog cu Primaria asta a facut - a mers la fiecare dintre primariile din
Bucuresti si a discutat cu departamentele de acolo, aveau astfel pulsul la zi, demersurile intreprinse au fost
facute in acest sens.




Pentru aceste alegeri s-au trimis invitatii catre principalii patru candidati la postul de Primar General - vom
face saptamana viitoare podcast-uri cu aceia care confirma participarea, le vom posta pe site si le vom
mediatiza.

Informeaza ca CD-ul s-a gandit s& organizeze o conferinta de presa chiar in spatiul din Amzei, sa foloseasca
spatiul exact pentru demersul acesta public pe care vrem sa il facem, in care sa exprimam aceste puncte
ale apelului, care sunt puncte de bun simt, pe care le stim cu totii: PUG-ul, intarzierile, eficientizare,
patrimoniu si dialog profesional, administratia sa fie in permanent dialog cu noi - crede ca acestea sunt niste
teme de bun simt pe care noi le-am tot repetat intr-o forma sau alta, le-am comunicat public tot timpul si
acum e un moment cheie, vom vedea ce se intampla.

Revine cu precizarea ca vrem s& prezentam public, si deja am inceput, care este acum situatia arhitectului
si necesitatea colaborarii cu el din partea administratiei, si cum trebuie lucrat cu el — o intrebare foarte
importanta la care vrem sa raspunda fiecare candidat.

Tn acest moment stim c& vom face podcasturi - am vorbit si despre o dezbatere comuna dar incd nu am
primit raspuns pe aceasta a doua chemare, pentru cea cu podcasturile am primit.

Precizeazéa ca s-au facut si inainte multe demersuri si se refera la toti presedintii de pana acum, s-au facut
demersuri sincere si atunci, corecte, dar invitatii nu au vrut sa vina.

Subliniaza ca noi am schimbat putin strategia — ne-am gandit ca cel mai important lucru este sa discutdm cu
toti candidatii si de aceea am acceptat ca in cazul in care ei nu se simt confortabil intr-un anumit loc, sa
mergem in locul ales de ei pentru a le lua opinia.

Crede ca ce e foarte important ca intr-un podcast, sau orice prezentare, un candidat de fapt lanseaza niste
promisiuni — ne spune ce vrea sa faca, ce vrea sa nu faca, in realitate isi ia un angajament.

Precizeaza ca cel mai mult ne dorim sa facem aceasta dezbatere impreuna dar e ideal sa incercam sa-i
aducem si pe ceilalti.

Vom deschide, dupa sedinta, un Google Drive si doreste ca pana maine seara sa strangem intrebari le pe
care cei prezenti doresc sa le adreseze candidatilor.

Mentioneaza ca s-a discutat cu cei patru invitati si li s-a propus o dezbatere comuna — din pacate s-a primit
un raspuns pozitiv doar de la doi din cei invitati, se intreaba daca este bine sa facem o dezbatere doar cu
cei doi.

Informeaza ca, dupa ce am publicat apelul, ziaristi de la toate trusturile de presa ne-au intrebat cine a
confirmat si cine nu participarea si ne-au rugat sa comunicam cine a confirmat ca vine la dialog si cine nu.
Este constient ca cei invitati pot spune orice fara sa se tina de cuvant.

Este de parere ca acum au inceput ziaristi sé@ ne dea noua telefoane pentru ca sunt niste trusturi de presa
care exact asta fac acum, organizeaza dezbaterile publice.

Noi prin grupul de dialog cu administratia am generat acea discutie — supra-reglementarea a fost strategia
lor, a celor de la primarii, noi tot timpul am atras atentia.

Multumeste celor prezenti pentru opiniile exprimate.

Propune o noua intalnire CT pentru demersul privind conferinta, e foarte important si chiar se gandeste la
colegii nostri care vor conduce mai departe ordinul, sa fie totul pus la punct — doreste sa avem acum o
discutie punctuala pe aceasta tema.

Transmite celor prezenti invitatia de a participa pe 24 noiembrie la prima conferintd din cadrul ordinului
despre jurisprudenta si arhitectura.

Precizeaza ca este un moment foarte interesant, dificil, au fost discutii interesante cu echipa din Comisia de
Disciplina, pentru ca nu stiau cum comunicam noi lucrurile.

Subliniaza ca nu vom da nume, vom respecta eticheta si codul astfel incat sa facem preventie. De fapt, acea
conferinta e despre preventie ca si conferinta despre onorarii - noi scoatem acest material, il transcriem si o
sa facem un fel de raport.

Referitor la evenimentul privind onorariile, informeaza ca nu |-am organizat fara sa vorbim cu conducerea
de la Consiliul Concurentei carora le-au pus urmatoarea intrebare: daca putem face un eveniment in care




prezentam nu valori minime sau maxime, ci zone, adica intervale de costuri si aproximari. Bogdan le-a
aratat acel studiu pe care I-a facut si ei au zis ca e foarte ok si ca sa dam drumul. Precizeaza ca fara
aceasta discutie nu am fi organizat acest eveniment.

Subliniaza ca lucrul asta e foarte important, pentru ca de ani de zile nu s-a mai discutat despre onorarii,
firesc, de teama sa nu ludm amenzi si altceva, totusi trebuia sa gdsim o strategie. Informeazéa ca noi cand
organizam concursurile de solutii, unul dintre livrabile pe care noi il facem catre autoritatea contractanta
este sa facem plafonul maximal, deci sa estimam niste costuri pentru primarie ale acelei investitii.

Subliniaza ca aceasta estimare se face conform legii printr-un studiu de piata, cu valori din piata. Si atunci
am zis cata vreme legea pe mine ma lasa, ok, pentru investitiile publice, ma lasa sa lucrez cu costuri, dar
de ce n-am putea, daca gasim o strategie, asa, smart, s spunem, sa lucram si cu niste valori care nu sunt
nici minime, nici maxime - sunt niste valori ale pietei pe zona asta de privat si asa mai departe.

Este de parere ca noi trebuie sa continuam sa discutam despre onorarii in cel mai inteligent mod pentru
ca, daca nu discutam despre ele, nu le vom rezolva niciodata.

Aminteste ca Nationalul acum are un demers cu SIC, un demers interesant, in care a cerut sprijinul si altor
organizatii de constructori, ingineri, s adere cumva la sistemul asta orar sau sa lucreze cu el. Din cate stie
multi au fost interesati, pentru ca e interesant ca material - ca tool, ca device.

Crede ca problema este cum il absoarbe piata, deocamdata noi nici macar valoare de investitie nu avem,
la noi e pe doar pe cantitativ, cum stiti foarte bine, pe metrul patrat, ceea ce pentru noi, pentru arhitecti
proiectanti este un minus foarte mare.

Olivia Collavini

Nu Ti este clar daca candidatii vor fi invitati intr-un spatiu public unde pot participa si alti arhitecti sau daca
ntélnirile cu acestia vor fi tot pe modelul podcasturi.

Se intreaba ce sens au aceste podcasturi daca ele nu genereaza decat mai multd promovare pentru
campania electorala - intelege ca sunt discutii amiabile care cu siguranta trebuie sa le sustinem, sa fim
politicosi si asa mai departe, discutii care, in fond, nu genereaza nimic.

Crede ca este putin enervant cand nu putem sa comunicam. Considera ca este important sa invitam
candidatii la modul sa avem o abordare in care ,stiti, comunitatea noastra de arhitecti ar vrea o comunicare
si un dialog deschis cu dumneavoastra, ca si posibil primar, ca si candidat si va invita intr-un cadru diplomat
si cum vreti voi sa va exprimati, dar unde sa puteti primi intrebari si din partea publicului din cadrul membrilor
nostri”.

Crede ca daca discutam doar cu o persoana suntem diplomati si facem niste poze dar asta nu ajuta —
personal i se pare ca astfel riscam sa inréim si mai mult comunitatea.

Subliniaza ideea céa este arhitect, reprezintd mediul privat si vrea sa participe la acest podcast in care sa
puna si ea Tntrebari din directia mediului privat.

Precizeaza ca si ea sustine demersul cu podcasturile, numai ca ar vrea si ea sa puna intrebari oamenilor
acelora, venind dintr-un mediu privat si stiind foarte bine cate documentatii sunt blocate.

Referitor la primarii prezinta o situatie cu care s-a confruntat recent, avand documentatii blocate pe niste
chestii super simple, respectiv faptul ca la Primaria Sector 6 primarul nu mai semneaza documentele de
autorizare de aproximativ 10 luni — nu este de acord cu aceasta atitudine in care toate dosarele stau la tine
pe masa, semnate de toti ceilalti implicati si nu se semneaza de cétre primar.

Informeaza ca&, daca suni la fiecare primarie de sector si intrebi ,dosarul depus de mine a avut vreo
completare?” ti se raspunde ,E la semnat pe biroul primarului” — si ea si colegii sai din practica de proiectare
au auzit acest raspuns de foarte multe ori.

Este impotriva conceptiei conform careia un beneficiar poate face ce vrea pe terenul care il are in proprietate,
respectiv CUT si POT maxim — nu este de acord cu aceasta abordare.

Este de acord sa fie raspunzatori arhitectii dar constata ca sunt foarte multe interpretari in legislatie si
considera ca nu este tocmai in regula nici din punct de vedere juridic si nici din punct de vedere al logicii.
Personal este de parere ca din pozitia noastra de Ordin al Arhitectilor, ar trebui sa venim tot timpul cu




propuneri de modificare la nivelul legislatiei pentru ca asta putem sa facem — personal, din partea OAR-ului,
nu a vazut niciodata asa ceva, cu toate ca e scris si in Legea 184.

Constata ca, referitor la ultima perioada, s-au facut multe modificari la nivel de normative si la nivel de
legislatie la care noi tot timpul doar ne-am aparat si ca niciodata nu am avut noi, Ordinul, initiativa s&
propunem schimbari asa cum fac cei de la ISU.

Este de parere ca nu avem forta fiindca nu ne sustin membrii.

Asta zice si ea, noi trebuie sa initiem, nu sa vina altii sa o faca.

Referitor la tema onorariilor, sustine activitatea domnului arh. Bogdan Fezi care se ocupa de acest subiect
si are o propunere — sa promovam acea platforma pentru calcul, deoarece stim foarte bine ca nu putem sa
facem onorarii minime impuse.

Este de parere ca daca aceasta platforma ar fi suficient de promovata astfel incat orice arhitect, de mana cu
clientul, sa stea in fata calculatorului si sa spuna ,uite, asta este platforma noastra pe care se fac calcule
pentru onorarii in functie de ...., uite, e 0 modalitate transparenta” - deci, crede ca, daca am promova asta
in randul arhitectilor acestia ar folosi-o pentru ca toti vor sa-si ridice onorariile, nu doreste nimeni sa lucreze
pe doi bani, lupta pentru supravietuire este cea care coboara onorariile.

A inteles, este de acord sa schimbam, sa facem tarifarul pe valoarea de investitie in functie de programul
de arhitectura — este sigura ca daca facem asta, o sa functioneze.

Precizeaza ca daca schimbam onorariile se vor diminua si toate problemele pe care le intalnim referitor la
calitatea proiectelor si tot ce mai apare — personal ea crede ca de la onorarii pleaca toatd povestea si tot
tambalaul asta cu proiectele.

Daniela Craciunoiu

Desi nu a avut nicio legatura cu realizarea podcasturilor, precizeaza ca le-a apreciat foarte mult si doreste
sa Ti felicite pe membrii CD pentru ca vor face asta din nou.

Crede ca realizarea podcasturilor a contat foarte mult si a fost foarte bine pentru vizibilitatea OAR Bucuresti.
Este de parere ca in cadrul acestor intalniri poti pune in discutie teme de interes pentru arhitecti.

Personal abia asteapta aceste podcasturi si, repetd, ar dori sa fie crezuta de cei prezenti, nu spune asta
doar asa, formal, este sincera.

Crede ca ar trebui sa ne bucuram ca exista aceste zbateri, este o realizare adevarata ca OAR e primit la
masa si e super interesant.

Propune sa strangem intrebari de la cei prezenti si este de parere ca putem face un call cu intrebari de la
membri, dintre noi.

Silvia Pintea

Este de parere ca deja e grav ce se intampla in sectorul 6, temerile sunt foarte mari, ce o sa urmeze nu se
stie, acolo sunt multe probleme si este de péarere céa e bine ca primarul nu semneaza documentele.
Considera ca demersul asta e foarte important, podcasturile pot fi, cum s-a spus, mediatizate ulterior, ceea
ce este important.

Crede ca important este ca noi sa ne putem exprima si sa vedem ce reactii avem din partea candidatilor si
sa mediatizam asta.

Este de parere ca arhitectura e pilonul important al cetatenilor din tara asta — ca totusi, tréim in case, in
orase, mergem pe drumuri, avem toate parghiile in breasla noastra si de aceea este o initiativa extraordinar
de buna, personal o sustine suta la suta si o sa incerce sa caute si ea intrebari printre colegi.

Propune transmiterea informatiilor la toate televiziunile — s& avem un mic format pe care sa il trimitem tuturor,
asa i se pare ca ar fi corect.

Crede céa experienta de luni e legaté si de subiectul anterior, adica de onorarii, pentru ca de acolo pleaca
multe - totul se face, daca se poate, la negru, daca nu, nu, vedem ce se intdampla, cum facem, cat negociem.
Crede ca va fi foarte interesanta intalnirea, apreciaza ideea si sugereaza sa facem dupa aceia un podcast.

Apropo de acest subiect, si de onorarii si de jurisprudenta sugereaza sa mai continuam cu podcasturi pentru
ca au fost, cel putin din ce stie ea, vizionate.




Bogdan Branescu

Propune ca cine vrea s& adreseze un mesaj primarului, sa faca o inregistrare vocala sau video si sa o trimita
filialei - in cadrul podcastului facem o curatoriere a acestor intrebari, ca sa nu se suprapuna, sa nu intrebam
de 400 de ori acelasi lucru si din cand in cand, proiectam intrebarile membrilor in format video.

Ana Maria Zahariade

Este de parere ca va fi mult mai greu de triat pe podcast-uri, pe video, pe cand daca se scrie intrebarea
respectiva, este mult mai usor de adunat, nu, din 3 intrebari care sunt cam acelasi lucru, sa se puna
intrebarea.

Emil Ivanescu

Insista sa intocmim acest document cu intrebari pe care noi ne asumam sa le punem candidatilor. Crede ca
ideea aceasta cu filmul este buna si 1i roaga pe cei prezenti sa transmita intrebarile pana maine seara. Va
verifica, crede ca si filmele de buna calitate se pot integra in podcast.

Personal, singurul lucru pe care ar dori sa il inteleaga toatd lumea este acela ca dorim sa discutam cu
principalii lideri de la toate partidele, cele care sunt puternice si au acum un cuvant in Bucuresti.

Subliniaza ca doreste sa ne folosim de spatiul din Amzei in directia aceasta, adica prima expozitie, de fapt,
va fi despre aceste puncte pe care noi le-am prezentat public si presa le-a preluat, situatii cu care noi ne-am
confruntat in Bucuresti si de care candidatii trebuie sa tind cont - asta este mesajul nostru cu care mergem
in acest moment.

Robert Zotescu

Este de parere ca trebuie sa constientizdm ca avem o incapacitate de a fi incisivi in abordarea administratiei
publice.

Crede ca nu trebuie sa uitam faptul c& suntem intr-un moment in care fiecare dintre acesti viitori candidati
vor sa iasa in fatd — acesta este si un motiv pentru care multi dintre ei vor accepta aceasta invitatie.

Din interactiunile pe care le-a avut personal cu partea de administratie publica, a vazut ca interlocutorii au
fost mult mai deschisi pe partea de ceea ce inseamna investitii publice, dar destul de opaci fata de investitiile
private.

Crede ca putem sa marcam cumva faptul ca noi nu reprezentam in situatia de fata doar breasla, ci in acelasi
timp, suntem organismul profesional prin care se manifesta intregul mediu construit care este blocat.

Este de parere ca noi nu suntem doar niste profesionisti care se plang ca au probleme cu munca, ci in
acelasi timp, noi reprezentam un intreg arbore de industrii care ne urmeaza si care au la randul lor nevoie
de noi.

Ca urmare, crede ca, intr-un fel cat se poate de diplomatic, trebuie sa utilizam acest moment in care, la
randul lor, ei sunt un pic vulnerabili, inca nu sunt pusi pe scaun, ca noi sa putem sa marcam faptul ca nu
suntem doar arhitectii, suntem tot ceea ce inseamna universul antreprenoriatului, universul investitorilor, al
utilizatorilor, al spatiului public. Adica suntem mult mai multe lucruri unde noi doar vocalizam faptul ca suntem
profesionistii care putem sa punem in opera anumite lucruri. Deci crede ca trebuie jucata foarte bine partea
asta.

Considera ca podcasturile ar trebui sa fie cat mai vizibile, sa vedem daca prin parteneriatele pe care le avem
cu anumite televiziuni, daca nu cumva putem sa extindem un pic acest lucru, in asa fel incéat interlocutorii sa
inteleaga ca noi suntem doar vocea unei profesii, profesie care este legata de un mediu construit foarte
important si care are reverberatii in climatul economic al intregii capitale. Crede ca e important sa mentionam
asta, adica nu doar sa zicem ,Stiti, eu nu am Autorizatie de Construire, adicda nu mi se semneaza
documentele”.

Informeaza ca stiind ca urmeaza sa aiba loc aceste intélniri cu candidatii la functia de Primar General,
saptamana trecuta a dat niste telefoane, a uitat sa anunte - a discutat atat cu cei de la Digi, cat si de la B1
TV, posibilitatea de a avea niste scurte emisiuni sau interventii, evident, in care sa fie reprezentat ordinul, in
care sa putem sa punem problema din punctul nostru de vedere, pentru ca, asa cum s-a mentionat si mai
devreme, primarii sau candidatii la primarie vor evita anumite raspunsuri critice, pentru ca niciunul dintre ei,
in mijlocul campaniei, nu o sa vrea sa raspunda spunand ,Nu am facut”, ,nu stiu” sau ,nu vreau” sau ,nu
pot”.




Asta ar insemna niste interventii care sa dureze 10, 15, 20 de minute daca sunt in prime time si in care noi
vom prezenta, din perspectiva noastra, care sunt problemele.

Sergiu Petrea

Da, fermi am fost, sa fim putin mai incisivi, ca n-avem nimic de pierdut.

Marian Moiceanu

Relateaza ca si UAUIM este solicitatad, ca universitate, sa intre putin in jocul &sta al alegerilor, se primesc
tot felul de propuneri prin care diferite trusturi media sau ziare cer ori sa ii gazduim, ori sa facem parte dintre
cei care vor pune intrebari in urma unor invitatii care o sa fie transmise celor care sunt concurenti acum
pentru pozitia de primar.

Precizeaza ca, prin lege, UAUIM, ca universitate, nu are voie sa faca politica si aici e clar, e o lupta politica.
Subliniaza ca asta este motivul pentru care uneori declind sau alte ori spune bine, noi putem participa cu
studenti si profesori, putem pune intrebari pe probleme de arhitectura si urbanism si asa mai departe.

In ceea ce priveste Ordinul Arhitectilor, personal ar avea urmatoarea propunere: avem acum in fata niste
candidati, se presupune ca vom vota in cunostintd de cauza. Pe unii ii cunoastem, fiindca sunt primari, iar
pe altii ii cunoastem mai putin, dar de-a lungul timpului au activat intr-un anumit fel. Asta e motivul pentru
care la intalnirea respectiva el ar spune in felul urmator: e bine ca strangem tot felul de intrebari, dar el
personal ar separa lucrurile foarte clar. Unii care sunt primari si sunt cel putin doi in situatia asta, vor trebui,
cei doi, sa raspunda la niste intrebari, nu care sa le laude performantele si sa le spuna, din ceea ce veti
strdnge dumneavoastra, din cazuistica trimisa, lucruri care nu s-au intamplat.

Crede ca este inevitabil sa le punem intrebari referitoare la cate autorizatii de construire au dat in timpul
mandatului, e foarte important, cate autorizatii de PUD, dacé nu erau zone protejate, au dat in timpul
mandatului in sectorul respectiv, la cei care sunt primari si, evident, in comparatie cu ce era inainte, in asa
fel incat sa spunem ,domnule, daca ati dat la fel, e bine, daca ati dat mai putin, spuneti-ne de ce sau de ce
ati blocat sau de ce nu exista comisie de circulatie”, sau ceva in sensul asta.

Pentru ceilalti, pe care nu-i cunoastem actionand ca primari, el crede ca trebuie sa intrebam foarte clar
,<domnule, In aceasta perioada stiai ca e un blocaj la nivelul sectoarelor din Bucuresti, mai mare sau mai mic,
si asta ne-a afectat pe noi, arhitecti sau firme de constructii sau beneficiari, sau piata materialelor de
constructii, stiai? Ai luat atitudine pana acum sau o sa credem doar ce ne promiti acum?”.

Precizeaza ca, vizavi de aceastd problema, discutii putem s& avem oricand, si explicatii ar putea sa fie.
Numai ca unii dintre candidati ar trebui s& explice de ce au dat asa de putine autorizatii, de ce au blocat
eliberarea documentelor.

Subliniaza ca nu recomanda discutarea unor cazuri punctuale dar ar merge pe numarul asta atat de mic de
autorizatii care dovedeste un blocaj care a fost facut si care se mentine, si dumneavoastra il simtiti la fel de
bine ca si mine.

lar pentru ceilalti, inca o data, daca noi credem doar in cuvinte si in promisiuni putem s& mergem sa votam
care dintre candidati este mai frumos sau mai dragut, personal crede ca am depasit faza asta.

Crede ca ar trebui sa mergem la vot, nu crede ca trebuie sa ne convinga decat niste argumente care vin din
partea cuiva. In rest, o s& ajungem sa dam niste voturi pe niste vorbe frumoase, care pana la urma nu sunt
asumate prin semnatura si nu exista un contract intre noi si ei.

Personal ar pune urmatoarea intrebare: domnule candidat, daca veti ajunge primar general si semnatura
dumneavoastra se afla pe avizare sau pe autorizare de construire, care este echipa cu care lucrati? Deci,
urmatoarea intrebare este ,cine va fi arhitect-sef?” — crede ca este firesc sa intrebi asta.

Precizeazé ca nu sugereaza schimbarea Arhitectului Sef, atrage atentia ca nu trebuie sa uitam ca au fost
cazuri cand, in urma schimbarii, acesta a castigat pe urma procesul, dar ani de zile s-a functionat fara el.




Este de parere ca gresim daca cautam un singur vinovat pentru blocajul privind eliberarea documentelor -
pe o Autorizatie de Construire sunt mai multe semnaturi.

Unii dintre arhitectii sefi sunt alesi prin concurs - nu ai ce sa le faci, decéat daca il dai afara si pierzi peste trei
ani de zile procesul. Dar, Tn acelasi timp, existd comisii tehnice care n-au functionat, existd comisie de
circulatie care n-a functionat.

Exista foarte multe lucruri la nivelul primariei, pe care un om care vine si spune ca vrea sa deblocheze, daca
considera ca e blocaj, poate nu e, poate nu este si doar ni se pare noua, atunci omul ala trebuie sa spuna
cum va face, iar arhitectul sef si cel care e responsabil cu urbanismul, ca sunt mai multe pozitii acolo, sunt
pozitii foarte importante.

Mihai Dutescu

Din pacate, daca-mi permiteti, noii primari nu au cum sa schimbe un functionar public aflat in desfasurarea
functiei.

Este de parere ca la intrebarile incomode candidatii o sa evite, intr-un mod politicos, sa dea un raspuns.
Crede ca cei care candideaza trebuie intrebati ,cunoasteti situatia de la PMB?”- sunteti sau nu primar de
sector dar stiti situatia de la PMB? Ati spus, de exemplu, ca vreti continuarea politicilor fostului Primar
General, dar stiti ca, dincolo de acesta, situatia de fapt e de dedesubt? Stiti ca arhitectul-sef a facut, a
inventat o anexa la certificatul de urbanism — este de parere ca trebuie discutate lucrurile astea foarte clar.
Este de acord cu cele sustinute de arh. Andrei Fenyo, poate ca s-a ajuns aici din cauza, sa spunem asa,
foarte direct, neprofesionalismul nostru ca breasla, poate suntem prea mulli, poate facem lucruri de
mantuiala.

Ne-am lasat prada entuziasmului si castigului facil. Dar sa raspunzi la asa ceva, ca administratie publica, cu
o chestie nelegala cum este acea anexa, eu nu am o problema cu ea, cd nu ma deranjeaza, am luat
autorizatie de la PMB respectand si anexele si tot, nu e o problema asta, dar in sine este o chestie nelegala
— crede ca nu este corect sa raspunzi asa sau sa taci din gura, sa dai vina pe arhitecti?

Se intreaba de ce nu au spus, am avut vreun feedback vreodata din partea administratiei catre noi in care
sa zica ,mai, Ordinul Arhitectilor, vedeti ca sunteti foarte prost pregatiti”?, sau au raspuns doar, au reactionat
doar cand le-am atras atentia ca dureaza 12 luni de zile un certificat de urbanism?

Se intreaba daca discutia vizavi de calitatea documentatiilor depuse la primarii a fost din initiativa lor sau tot
din initiativa noastra.

Este convins ca cei din primarie invoca chestia asta ca scuza sau ca contraofensiva doar in momentul in
care sunt acuzati ca nu respecta legea, pe scurt, ca dau un certificat de urbanism in 12 luni de zile si ca fac
tot felul de supra-supra-supra-reglementari, cu anexe si cu nu stiu ce chestii care n-au nici o treaba cu legea,
ei reactioneaza doar atunci.

Considera ca primariile cer lucruri nelegale in virtutea unor ratiuni superioare celor reglementate de lege si
regulament.

Subliniaza ca poate sa inteleaga pana la un punct ca este interesul public — el poate sa inteleaga pana la
un punct si intelege si de ce, se uita si el In jurul sau, vede si el ce se face, vede si el ca sunt mutilate case
de patrimoniu sau chiar zone protejate dar nu se poate, nu intelege totusi sa raspunzi la asa ceva cu mijloace
si cu instrumente de-a dreptul nelegale.

Andrei Fenyo

Crede ca toata lumea, daca ar fi in momentul de fata, s-ar duce si ar pune tot felul de intrebari atat primarului,
cat si arhitectului-sef, céat si functionarilor care sunt angajati si se ocupa de autorizare. Crede insa ca e
nevoie, nu stie daca acum dar la un moment dat, va fi nevoie sa stam sa ne uitdm putin in curtea asta a
noastra si sa ne intrebam daca la aceasta situatie nu s-a ajuns si din cauza ca ordinul nu si-a facut
intotdeauna treaba, ca arhitectii nu si-au facut intotdeauna treaba cum trebuie.

Constata ca anexa aia la certificatul de urbanism vine nu neaparat din partea unui om care nu are treaba cu
arhitectura si nu stie despre ce vorbeste, ci vine din partea unui om caruia i s-au creat conditiile sa fie
promovat mergand pe un principiu in care Bucurestiul acesta trebuie salvat de arhitectura de proasta calitate,
de dezvoltatorii hrapareti care intervin fara sa tina seama de ce se intdampla in jurul lor, de acei arhitecti care
ajuta dezvoltatorii, si nu crede ca e un lucru pe care trebuie sa-l uitam, ca aceasta situatie a venit si cu
suportul unor colegi de-ai nostri si cu suportul ordinului si cu finantari din timbru si toate cele.




3.

Alte subiecte

Membru CD
Emil Ivanescu

Personal crede ca trebuie sa& ajungem sa ne uitam si cu mai multa atentie in interiorul profesiei, fiindca e
foarte mult de lucru in interiorul profesiei, atat la nivel de competente profesionale, cat si la modul in care ne
raportam la ce inseamna arhitectura, urbanism, dezvoltarea orasului, in care poate iesim din zona de ,trebuie
neaparat” si incepem sa punem si niste argumente care ar trebui sa fie niste argumente foarte puternice si
extrem de valide, usor de verificat, care sa nu genereze tipul de anexa la certificatul de urbanism, care sa
nu genereze interpretari de genul ,e frumos/este urat”, ci sa fie argumentat cu lucruri mult mai substantiale.

Considera ca trebuie sa avem si aceasta perspectiva in interior fiindca, daca nu rezolvam si in interior
problemele, lucrurile vor reveni si se vor perpetua in continuare, fara sa ajungem intr-o zona in care lucrurile
sa se imbunatateasca in mod real.

Am avut, cand ne-am intalnit cu cei din primarie, exemple puse pe masa, dosare, iar in momentul in care i-
am rugat sa vina sa puna dosarele alea la Comisia de Disciplina, sa faca niste plangeri concrete, sa vina sa
transpuna toate situatiile astea in care se confrunta cu cazuri de neprofesionalism, au spus ,nu”.

Este de parere ca ce se intampla in momentul de fata cu Certificatul de Urbanism este construit pe ideea ca
ceea ce face este un lucru foarte bun si ca merita facut de dragul unor valori superioare.

Se intreaba daca nu ar fi mai bine ca noi, ca arhitecti, ca si corp profesional, in momentul in care avem o
problema de interpretare pe un text de lege, sa decidem noi, arhitectii, ca singura interpretare potrivita este
a nu b, este o chestie pe care trebuie sa o facem noi in interior.

Este de parere ca asta e mecanismul pe care trebuie sa mergem - trebuie sa renuntam la ideea ca cineva
ne va face noua bine de dragul faptului ca noi suntem arhitecti, fiindca nu se va intdmpla.

Crede ca ce trebuie sa facem noi In primul si in primul rand este ca acolo unde tine de practica noastra
profesionald, de arhitecti care stiu despre ce vorbesc, interpretarea noastra sa fie cea mai puternica si sa fie
asumata de tot corpul profesional. In momentul in care un arhitect accepta a treia varianta de interpretare a
unui text legislativ inseamna ca el nu are puterea sa se duca sa spuna ,Nu e adevarat. Asa ceva nu exista,
doar interpretarea aia este cea buna”.

Informeaza ca legat de actiunea cu P118, o sa povestim mai mult saptaméana aceasta, un pic mai spre finalul
saptamanii, pentru ca o sa mai avem cateva informatii in plus.

Informeaza ca saptdmana aceasta, crede ca maine, o sa lansdam Q&A P118 cum a povestit si precizeaza
ca este un demers foarte interesant - vom face, asa cum am mai spus, organizarea unui call catre membri
sub forma unor intrebari, mergem pe capitole si Ti rugam pe colegi sa puna intrebari pe care noi le recoltam
pana in ziua sedintei si reprezentantii ISU vor raspunde la aceste intrebari.

Precizeazéa ca vor fi si niste prezentari sintetice ale capitolelor, astfel incat colegii sa aiba o privire cat mai
detaliata.

Relateaza ca cei de la ISU s-au bucurat ca ne-am dus catre ei cu aceasta idee, idee despre care a discutat
atat cu membrii CCT cét si cu membri din filiala.

Crede ca aceasta initiativa va fi foarte utild in formatul acesta detaliat si la obiect si spera sa vina intrebari
din partea membrilor.

Informeaza ca sunt niste lucruri pe care am reusit sa le facem in perioada aceasta care sunt extrem de
importante pentru OAR Bucuresti - ele sunt toate urmare a dialogului cu primariile si cu alte institutii.
Informeaza ca am reusit cu Primaria Sectorului 1 sa luam spatiul de la Amzei 13, spatiul de la parter care da
chiar inspre cladirea care va deveni Art Safari, probabil ca de la anul.

Precizeaza ca de fapt primaria a avut aceasta initiativa de a transforma toata zona aceea Amzei intr-o zona
creativa, pentru comunitati creative — prin dialogul cu Priméria Sectorului 1, cu actuala conducere, am reusit
sa obtinem acest spatiu de la Amzei 13.




Subliniaza ca spatiul respectiv a functionat o perioada ca Mobius Gallery, ei nu mai functioneaza acolo si
noi o sa avem acest spatiu timp de patru ani - practic, ne extindem infrastructura de expozitii si de evenimente
chiar in centrul Capitalei, in zona cea mai dinamica.

Spatiul respectiv nu este foarte mare dar este perfect pentru organizarea unor evenimente si expozitii de top
si, In acelasi timp, este un loc in care noi putem sa facem niste lucruri mai catre public, cu mesajele noastre
profesionale.

Crede ca este foarte important ca noi ne-am extins in momentul acesta, deci vom lasa conducerilor viitoare
o infrastructura extinsa a Ordinului Bucuresti intr-o zona de maxim interes - zona Amzei va deveni intr-un an
si ceva o zona foarte, foarte importanta, cel putin la nivelul industriilor creative si este bine ca am reusit sa
avem si noi acest spatiu.

Mentioneaza ca vom incepe cu un eveniment pe 02 decembrie 2025 - evenimentul va fi integrat in Anuala,
vom anunta, cu mai multe detalii, spre sfarsitul acestei saptamani.

Informeaza ca inca nu am facut un regulament pentru utilizarea spatiului - spatiul acesta va functiona un pic
diferit de Expo hub-ul de la noi, din sediu.

Mai este inca si o colaborare cu Institutul National al Patrimoniului, am incheiat si cu ei un parteneriat - ei
ne-au invitat ca, tot pe patru ani, sa activam spatiul Pavilionul Expo Flora din Herastrau.

Pavilionul e foarte interesant, nu este mare, dar e perfect mai ales pentru evenimente de vara sau pe vreme
frumoasa.

Sunt lucruri pentru care noi am facut un efort destul de mare si cred ca e foarte, foarte important.
Informeaza ca, tot cu Primaria Sectorului 1 vom organiza concursul de renovare/reabilitare a Parcului
Kiseleff, a discutat cu domnul primar lucrurile astea, a fost de acord — spune ,noi”, pentru ca se refera si la
National.

Precizeaza ca atunci cand organizam concursuri, temele de concurs, unele din ele le construim prin
dezbateri publice cu oamenii din comunitati. Cel putin asa am facut pe Bucuresti.

Aminteste ca dupa ce OAR a votat in iunie 2025 noile regulamente, noi si toate filialele, ca s& actualizam
propriul regulament cu ceea ce s-a votat la nivel national, trebuie sa facem o conferinta teritoriala
extraordinara.

Informeaza ca, imediat dupa conferinta au existat tot felul de opinii care sustineau ideea ca nu mai e nevoie
de aceste conferinte ale filialelor - toatad lumea a spus ca e votat si Regulamentul-cadru pentru filiale.

Cand se refera la o noua conferinta extraordinara a filialei are in vedere componente pe care le-am identificat
ca fiind foarte importante: votul electronic si numarul membrilor Consiliului Teritorial care este de 20 si ceva
de persoane in loc de 50.

Tn septembrie am solicitat la OAR sa ne transmita un punct de vedere referitor la conditiile in care putem
actualiza propriul regulament cu noile prevederi din Regulamentul-cadru pentru filiale — am primit acest punct
de vedere pe care I-am transmis domnului avocat Marcel Toader cu rugamintea sa ne prezinte o opinie
juridica fata de acest raspuns.

Opinia sa este ca, a fost ca totusi trebuie, ca sa actionam in spiritul legii, cum am facut pana acum, sa facem
si aceasta conferinta extraordinara.

Este de parere ca, in mod normal, conferinfa OAR de votare a regulamentelor trebuia sa aiba loc la
jumatatea mandatului — astfel filialele aveau timp sa organizeze conferintele teritoriale pentru actualizarea
regulamentelor teritoriale proprii.

Intre timp a discutat si cu Presedintele OAR si cu alte filiale, OAR ne-a transmis un nou punct de vedere dar
opinia juridica raméane aceiasi: e nevoie de o noua conferinta teritoriala pentru aprobarea unui regulament
actualizat cu noile prevederi.

Este de parere ca organizarea unei noi conferinte extraordinare este calea cea mai sigura de a actiona legal
— aceasta conferinta ar fi una de mica anvergura, nu presupune lucruri complicate.

Doreste sa cunoasca opinia membrilor CT despre aceasta problema si, legat de asta, daca poate ar fi buna
o Intélnire separata pentru a discuta impreuna despre organizarea acestei conferinte, deci sa facem un CT
separat, special pentru aceasta tema, poate chiar sa votdam daca sa facem conferinta asta teritoriala
extraordinara.




Da cuvantul domnului avocat Marcel Toader pentru a prezenta un punct de vedere juridic.

Personal consider ca ar fi bine sa facem un CT special pentru tema aceasta, doar cu acest punct pe Ordinea
de Zi.

Precizeaza ca OAR este bine intentionat, colegii nostri au incercat sa ne dea puncte de vedere, de ajutor,
nu doar noua ci tuturor filialelor, dar personal crede ca e bine sa facem ce am facut in aceste ultime doua
mandate, adica sa actionam corect cu respectarea regulamentelor si a legii.

Marcel Toader

Crede ca punctul de vedere comunicat de Ordinul National a fost acela ca prin Regulamentul-cadru pentru
filiale din 2025 se abroga partial din regulamentul fiecarei filiale, ceea ce, din punctul sau de vedere, nu
putem sa acceptam.

Pe de o parte, chiar daca noi suntem obligati sa respectam hotarérile organizatiei mama, ca sa spunem asa,
totusi noi avem personalitate juridica diferita.

Atrage atentia ca, daca ne uitam pe regulamentul filialei, vedem ca la art. 1 se precizeaza ca Regulamentul
Filialei Bucuresti are la baza Regulamentul 1404, ori Regulamentul 1404 a fost abrogat prin regulamentul
votat Th 2025.

De asemenea, la articolul 34, litera F din actualul Regulament-cadru, se spune ca la momentul cand a fost
adoptat regulamentul filialei, Consiliul Teritorial este alcatuit dintr-un numar de 20 de persoane plus
presedintele. Aminteste ca in acest moment Consiliul Teritorial are 50 de membri, conform Regulamentului
cadru 1404. Daca discutam si de votul electronic, nu putem sa facem o implementare doar pe baza dispozitiei
de cadru.

Precizeaza ca Regulamentul-cadru Tnseamna niste dispozitii cu caracter general care trebuie implementate
la nivel local si dezvoltate la nivel local, in functie de fiecare filiala in parte.

De aceea, personal crede ca se impune sa facem aceasta modificare printr-o conferinta teritoriala
extraordinara Tnainte de conferinta de alegeri, pentru ca vom fi vulnerabili dacd vom considera ca
regulamentul filialei a fost abrogat partial prin acest regulament cadru. Revine cu precizarea ca discutam de
regulament cadru, nu discutam de un regulament care este unic la nivelul tuturor filialelor, deci este un
element la care trebuie sa ne raportam.

Crede ca suntem vulnerabili dacé noi nu ne raportam si doar consideram ca este o aprobare tacita, daca
ne multumim doar cu inserarea unor articole din Regulamentul-cadru.

Recomanda sa facem un Consiliu Teritorial pe aceasta tema — din analiza pe care a facut-o, nu crede ca
sunt foarte multe modificari in noul regulament-cadru, e clar ca trebuie schimbate doar cateva articole.

Este de parere ca trebuie sa facem un alt regulament al filialei si crede ca cea mai importanta prevedere,

pentru care toata lumea s-a zbatut, este votul electronic, care astfel va putea fi implementat si se va putea
vota electronic la Conferinta Teritoriald care urmeaza.

Lorin Niculae

Multumeste Ordinului Arhitectilor Bucuresti pentru faptul ca, inainte de a face inaugurarea spatiului din Amzei
13, a pus la dispozitie acest spatiu pentru a organiza o expozitie a unor proiecte executate si in curs de
executie ale Asociatiei Arhipera, impreuna cu proiecte ale studentilor din anul doi de la Arhitectura, proiecte
participative.

Chiar ieri seara a inaugurat acest spatiu in cadrul unui vernisaj, impreuna cu domnul rector si in prezenta
mai multor colegi, studenti, parinti si a unui public foarte divers.

Doreste sa ne dea un prim feedback - faptul c&, intr-adevar, a venit si lume de pe strada, adica spatiul este
foarte bine expus si au venit si turisti straini si au venit si oameni care se aflau in zona respectiva. Sigur, e o
problema trierea, dar in orice caz ideea de expunere a arhitecturii este o idee castigatoare prin parteneriatul
referitor la acest spatiu. Este un spatiu bun pentru asta si muliumeste inca o data.
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