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Au mai fost prezenti:

1. pecizii legate de

participarea la Conferinta
Nationala si alegeri Membru CD
Sergiu Petrea

li felicita pe toti cei prezenti.

Este de parere ca incepem mandatul sub auspicii proaste, vrea sa povesteasca putin despre discutiile pe
care le avem cu OAR National si sa decidd impreund o cale de atac, o cale prin care sa rezolvam.

in urma discutiilor purtate la care a participat impreuna cu arh. Emil Ivénescu si cu domnul avocat, cu cei de
la OAR National, respectiv cu domnul Bélici, a constatat ca pozitiile sunt foarte ferme — prevederea privind
alegerea forurilor si a comisiilor cu 50%+1 ne pune sub semnul intrebarii constituirea de azi pentru ca ei
considera ca CT-ul filialei nu este recunoscut.

Ei nu recunosc CT-ul nostru pentru faptul ca membrii CT nu au fost votati cu 50%-+1 din voturi in cadrul
conferintei, ni s-a atras atentia inclusiv printr-o notificare care n-a fost semnata, pe care a primit-o si la care
raspundem astazi.

De asemenea, in ceea ce priveste respingerea numarului de delegati la Conferinta Nationala avem o
problema pentru ca, asa cum cei prezenti au vazut, filiala are 10 delegati din 77, situatie in care, daca
participam la Conferinta Nationala, exista o sansa foarte mare ca mai mult de 2-3 dintre acestia sa nu
ajunga in Consiliul National.

Din punctul de vedere al OAR-ului, al Consiliul National inca in functie, nu se considera ca este o problema
de reprezentativitate - ei invoca faptul ca, desi noi nu avem numarul proportional de reprezentanti, este ca
atunci cand, de exemplu, moare un membru si nu se alege imediat un altul. Deci ei considera c& Bucurestiul
poate fi reprezentat foarte bine si de restul tarii, fara nicio problema. Drept pentru care, inainte de orice,
trebuie sa stam putin de vorba si sa vedem cum decidem sa facem, pentru ca mai sunt foarte putine zile
pana la conferinta, avem doar doua saptamani pana la alegeri.

Este de parere ca inainte de organizarea noastra interna, care oricum poate fi atacata, ar trebui sa stam
putin de vorba, sa facem un tur de masa si s& avem niste idei despre cum ar trebui s& procedam la
Conferinta National&, ce optiuni avem si ce putem face ca sa fim, in primul rand, luati si noi in discutie si mai
ales reprezentati.

Tnainte de asta, vrea s il roage pe domnul avocat Toader Marcel sa spuna cateva idei pe care le-am
discutat anterior, inclusiv idei care au fost bazate pe opinii juridice pe care noi le-am prezentat celor de la
National si inclusiv pentru un punct de vedere dat de minister, la solicitarea Nationalului, punct de vedere
care ne-a dat noua dreptate si care a fost reinterpretat intr-o opinie favorabila lor, a OAR-ului.




Consiliul National de vineri a fost foarte neplacut, cu certuri, iar respingerea s-a produs la o diferenta de
doua voturi, inclusiv cu niste voturi exprimate in chat, deci nu in aplicatia in care se voteaza.

Opinia Nationalului pe care noi nu am luat-o in considerare a fost sa se mentina la filiala in functie vechiul
Consiliu Teritorial pana la momentul cand, undeva in toamna-iarna, puteam organiza iar procedura de
alegeri si sa reluam tot procesul.

Nu au raspuns la intrebarea cum se poate face practic ca vechiul CT sa ramana in functie - deci ei ne-ar
lasa cu el ca presedinte ales si cu vechiul Consiliu Teritorial cu mandat interimar, pana cand ne organizam
pentru o noud conferinta.

Precizeaza ca o mare problema este ca, daca urmatoarea conferinta, facuta legal cu toti pasii, ajungea la
acelasi rezultat, ar trebui sa reluam procesul ori noi nu putem face asta la nesfarsit, tocam multi bani ca sa
ajungem la un rezultat pe care il vedeti si pe care ei nu |-ar accepta.

1l roagd pe domnul arh. Tiberiu Florescu s& ia cuvantul si vrea sa facem un tur al celor prezenti, sa fsi
prezinte fiecare un punct de vedere.

Confirma faptul ca delegatii OAR Bucuresti nu se vor regasi la vot la Conferinta Nationala.

Precizeaza ca marea problema este ca OAR National, oricat de rau i-ar parea, este duplicitar - ei prezinta o
situatie, o discutam, o stabilim si dupa aia se intorc de fiecare data.

Informeaza ca acum patru ani, in fostul mandat, s-a pus Tn discutie inclusiv desfiintarea, dizolvarea filialei,
adica OAR Bucuresti, pentru ca pe respectivul regulament, daca nu reuseai sa acoperi CT si celelalte foruri
de conducere, filiala trebuia desfiintata - nu s-a intdmplat acest lucru, in schimb astazi ei acuza fosta
conducere ca a organizat prost, cd n-a procedat cum trebuie si asa mai departe si cad nu ne-am organizat sa
obtinem, la fel ca restul filialelor, alegerea cu procentul de 50%+1.

Vrea sa auda péreri despre ce ar trebui sa facem n aceasta situatie, ocazie cu care cei prezenti vor face si
cunostinta.

Propune sa lase la o parte opinia domnului arh. Stefan Bélici despre raspunsul de la Minister, vom cere si
noi direct - pe canale neoficiale am primit si noi recomandarea data de Minister, vom solicita si un rdspuns
oficial.

Subliniaza ca exista o problema mare referitoare la faptul ca trei dintre candidati sunt din filiala noastra, iar
al patrulea, desi nu este din filiala, sta in Bucuresti - e foarte complicat.

Facem azi sondajul si o sa prezentam si niste concluzii.

Pana acum nu am avut dialog cu Nationalul decét dintr-o parte - am primit acte.

Noi nu avem in momentul acesta un rol in alegerea presedintelui OAR National.

O sa vedem acum cam care ar fi posibilititile de a interveni cu structuri de atac legale, ni le prezinta domnul
Toader, tragem concluzii si vedem cum pornim de aici.

Tn acest context, sesizarea Comisiei de Disciplina nu are legéturé cu legea de proiectare, aici e o confuzie.
Avem varianta sa ii dam Tn judecata pentru abuz in serviciu pe institutie si pe persoana fizica, in mod voit
sau nevoit.

Listele au fost acceptate, noi trebuie s& ne calmam. Listele oficiale, cu o rectificare de completare de 3
persoane, au fost acceptate de catre National si publicate pe site.

Nu avem procedura sa amanam Conferinta Nationala - nu se poate intdmpla sa nu vina nicio filiala la
Conferinta Nationala.

Informeaza ca arh. Octavian Ungureanu a intocmit un model de contestatie peste care s-a uitat si domnul
avocat.

Intrebarea este daca dam o decizie ca delegatii reprezinta filiala - daca noi decidem ca nu participam si
transmitem delegatilor ca nu vrem sé intram Tn jocul asta, atunci avem si noi cale de atac, tot cu Comisia de
Disciplina: ,de ce te-ai dus fara mandat?”.

In varianta in care notificam delegatii, pe cale de consecintd votdm practic pentru ca delegatii s& nu se
duca.

Faptul ca nu suntem de acord cu ceea ce ne-au facut cei din OAR este un gest politic.

Datorita situatiei descrise mai sus a fost nevoit sa modifice ordinea de zi a reuniunii de astazi si solicita celor
prezenti acordul pentru aceasta schimbare din motivul convocérii "alegerea vicepresedintilor si a

trezorierului” in ,decizii legate de participarea la Conferinta Nationala si alegeri”.




Propune celor prezenti sa voteze in completarea ordinii de zi améanarea pentru o sedinta ulterioara a votului
si aprobarea astazi a unei proceduri prin care CT-ul decide ca merge mai departe.

| se pare foarte buna ideea domnului Tiberiu Florescu legata de informarea, pe cat se poate, a membrilor si
a colegilor in asa fel incat sa avem totusi, daca nu ,legitimitate”, macar sa fim la unison si cu ceea ce vor
acestia.

Ordinea de zi se va completa cu faptul ca amanam pe saptadamana viitoare alegerea vicepresedintilor si a
trezorierului — intalnirea va fi fizica pentru ca se voteaza cu vot secret cu introducerea buletinelor de vot in
urna pregatita, asa e procedura.

La sedinta de alegere a Colegiului Director si a Trezorierului trebuie sa participe, conform regulamentului,
minim 2/3 din membrii Consiliu nou ales, deci minim 18 colegi, saptamana viitoare convocam CT-ul.
Referitor la vicepresedinti, problema e cd macar o ora dureaza cu propuneri si cu vot.

Pana la alegerea vicepresedintilor, pentru care inca suntem in termen, ar fi preferat, pentru ca este urgent,
sa decidem ce facem cu contestatiile — crede ca este mult mai important. Maine, azi, trebuie depuse
contestatiile, abia dupéa aia putem veni in solidar cu membrii sa initiem o actiune juridica. E mult mai
important sa decidem daca participdm sau nu. Vicepresedintii fi putem alege si saptaména viitoare, nu
putem fi atacati, suntem in termen.

Hotararea de contestare este a Consiliului Teritorial intrunit astazi pentru prima data dupa alegeri.
Propune sa se voteze daca notificam delegatii OAR Bucuresti sa nu se prezinte la conferinta, unii dintre ei
sunt Tn sala.

Astazi se trimit informarile catre OAR National despre care vorbeste domnul arh. Tiberiu Florescu, astazi
vom face asta.

Confirma ca am primit din partea OAR National o adresa conform careia, in afard de presedinte, celelalte
foruri de conducere ale OAR Bucuresti nu au fost constituite regulamentar din punctul lor de vedere —
raspunsul nostru la aceasta adresa este ca noi contrazicem punctul lor de vedere si subliniem c& suntem
legal constituiti.

Dé cuvantul domnului avocat Marcel Toader care da citire raspunsului formulat de noi pentru OAR National.
Precizeaza ca listele de delegati pot fi verificate pe site-ul OAR National, confirma ca pe listele publicate de
OAR National se regasesc doar 10 delegati pentru Filiala Bucuresti.

Subliniaza ca toti candidatii sunt admisi si aici trebuie facuta o diferenta: noi votam sa nu mearga delegatii,
candidatii inscrisi pe lista si acceptati vor fi prezenti in sala si au inclusiv un minut sa se prezinte.

Este de parere ca a fost o chestie desteapta sa votam in calup candidatii filialei la Consiliul National.
Considera ca toti candidatii au dreptul la decizia proprie fiindca ei au fost deja acceptati, au depus dosarul
de candidatura.

Propune sa se decida daca facem referendum si incercam sa informam si s& consultdm membrii vis-a-vis
de pozitia asta sau nu mai are sens, doar decidem ca ne retragem.

Ti indeamna pe cei prezenti sa vorbeasca si cu alte filiale care sunt in aceeasi situatie sa vina sa participe
pentru ca unii agteaptd un semnal de la Bucuresti, din tara, sunt filialele care nu sunt reprezentate.

A cerut celor de la National si cvorumul si lista celor care au taiat delegatii de pe lista OAR Bucuresti —
solicitam date despre Consiliu National si o informare pentru alte filiale sa adere la aceasta solicitare.
Urmeaza sa mai facem un CT sa alegem vicepresedintii — regulamentul prevede alegerea a 5
vicepresedinti, vor fi cinci domenii pentru vicepresedinti.

Spera ca vom avea si un raspuns la solicitarile noastre.

Marcel Toader

Descrie istoricul acestor neintelegeri cu OAR.

Subliniaza ca toata problema a aparut in anul 2018, cand au aparut noi regulamente, regulamentul cadru
pentru filiale si regulamentul Filialei Bucuresti pe care ei |-au propus si pe care noi nu |-am acceptat in forma
pe care o voiau ei, in sensul ca s-a facut o alta interpretare a articolului 33 din Legea 184, articol care spune
ca forurile de conducere, comisiile Ordinului Arhitectilor din Roménia si conducerea filialelor teritoriale sunt
alese prin votul secret al majoritatii participantilor cu drept de vot.

Existau regulamente ale filialei si in 2005, si ale Nationalului, timp de 17 ani nu a fost nici o alta interpretare
decét ca alegerea candidatilor, alegerea membrilor din conducere, cu exceptia presedintelui, care a fost
reglementata intotdeauna cu 50%+1 si de aceea erau si doua tururi de scrutin a fost ca se ocupa locurile in




ordinea numadrul de voturi. Evident, pan& la completarea respectiva. In 2018 au aparut doud regulamente,
1403 si 1404, care au facut o alta nuantare a articolului 33, care nu a fost modificat nici pana la acest
moment, Deci a ramas acelasi articol 33, nemodificat din 2001 pana in prezent, in care s-a facut o alta
reinterpretare prin regulament, in sensul ca fiecare membru al unei comisii, nu mai discutam de foruri de
conducere, indiferent, orice membru trebuie sa obtina cel putin 50% plus unu din numarul voturilor
exprimate.

Este o interpretare a lor, nu este nimic in lege. Singurul lucru pe care |-au sustinut este mentionat clar, este
intr-un regulament 1403 din 2018, regulamentele acestea oricum nu mai sunt valabile, ca le-au blocat anul
trecut. Se prevede intr-un singur articol 118 faptul ca pentru completarea Comisiei Nationale de Disciplina,
nu alegerea Comisiei Nationale de Disciplind, ca locurile ramase vacante se completeaza cu arhitecti care
au candidat la alegerile pentru Comisia Nationala de Disciplina in cadrul Conferintei Nationale, deci la nivel
national, in ordinea numarului de voturi obtinute, dar nu mai putin de jumatate plus unu din voturile valabil
exprimate.

Plecand de la acest articol ne-au tot spus ca exista o hotarare judecatoreasca pe care noi, filiala, pana la
acest moment, n-am reusit sa o avem, am reusit acum, cu domnul presedinte, sa ne-o puna la dispozitie, in
care Inalta Curte de Casatie si Justitie mentine hotararea Curtii de Apel. A fost o persoana care,
neocupandu-se acele locuri la Comisia de Disciplina a atacat hotararea Conferintei Nationale si Curtea de
Apel, o sa va citez, ,a stabilit Tn mod corect ca, privind dispozitiile legale mentionate mai sus, e necesara
indeplinirea conditiilor prevazute la articolul 118 din Regulament, obtinerea a minim jumatate plus unu din
voturile valabil exprimate, pentru a fi ales membru in Comisia Nationala de Disciplina, aplicabil doar ih mod
exceptional, in situatia in care nu se ocupa toate cele 15 locuri”.

Instantele au sustinut ca este doar o situatie de exceptie, doar pentru aceasta speta, ca nu se ocupa locurile
in Comisia de Disciplina. Plecand de la aceasta interpretare pe care am vazut-o si cand a fost dezbaterea
presedintilor, au spus cé exista hotaréri judecatoresti care sustin ideea de 50%+1. Am obtinut tot de la
domnul Sergiu raspunsul ministerului care a spus foarte clar, asa cum am spus noi inca din 2022, de cand
ne-am luptat cu acest jumatate plus unu, ca vorbim de numarul persoanelor care sunt participante, nu care
si-au exprimat votul pentru fiecare membru in parte.

Domnul presedinte Ivanescu a solicitat inca doud opinii, printre care o alté opinie a unui avocat si, de
asemenea, a fostului decan al Baroului Bucuresti si vicepresedinte U.N.B.R. de la care avem opinie scrisa,
n care a facut o paralela inclusiv cu legea principala, care este legea electorala, cum avem alegeri, ne
ghidam dupa legea electorala. Nationalul spune ca nu se aplica legea electorala, ci se aplica Codul
administrativ, care este o aberatie din punct de vedere juridic, spunand ,noi apreciem ca se impune codul
administrativ”. Sigur, toate aceste opinii juridice au dus la mai multe intalniri cu avocatii la sediul lor, in care
in fatd nu spuneau nimic dar in spate ne trimiteau adrese sau efectiv se intdmpla ce s-a intamplat si acum,
de genul ca ,nu va primim delegatii”, cu toate ca lucrurile sunt clare.

La ultima discutie la care au participat si domnul avocat Serghei Perju care lucreaza pentru OAR de 25 de
ani, cand a fost discutia cu delegatii care au plecat de la noi si care a spus ,0k, mergeti cu lista asta. Sigur,
exista un risc” - intotdeauna exista un risc.

Precizeaza ca oricine se poate adresa instantei de judecata, evident, la fel cum a fost o sedinta din 2022, in
care domnul lvanescu a spus ,ne asumam in Conferinta Teritoriala sa facem membri de consiliu Si s& avem
Comisia de Disciplina, CT”, ceea ce spun ei acum, ca nu avem CT - deci aceasta este de fapt problema, ei
interpreteaza ca fiecare membru, indiferent ca e Comisia de Disciplina, ca este Trezorier, mai putin
presedintele, am explicat, este o exceptie, trebuie sa obtina 50%+1.

in tot acest istoric s-a facut si o statistica de catre domnul arh. Emil lvanescu, in care se explica ca este
imposibil la filialele mari sa obtii 50% +1, indiferent de numarul participantilor.

Interpretarea lor este acum ceva de genul: ,avem hotarare judecatoreasca”, care nu este decat aceasta pe
care o avem acum in posesie, care nu face referire decat la articolul 118 din regulamentul cadru din 2018,
care este abrogat, si exceptional, deci asta e apararea lor, raspunsul MLPAT care spune ca ei interpreteaza
in sensul de (...), desi si MLPAT au spus clar ca trebuie forurile s& existe. Deci legea trebuie interpretata de
ministru.




Lui Stefan Balici nu i-a convenit raspunsul lui Serghei si dupa asta Serghei nu a mai participat la discutii.
Din pacate, din 2020 crede ca a inceput aceasta poveste, dupa pandemie, s-a tot facut acest ping-pong pe
toate posibilitatile.

Problema este ca nu stim sa obtinem indeplinirea conditiei de 50%+1 pentru toti membrii forurilor de
conducere.

Cei de la National au zis ca nu recunosc decéat Presedintele, cenzorii si sapte sau opt membri din Comisia
Teritoriala de Disciplina.

Hot&rarea Conferintei Teritoriale este legalé - s-au facut niste contestatii dar atata timp cat instanta nu s-a
pronuntat sau nu a dispus suspendarea hotararii de catre Curtea de Apel, ea este legala, este aplicabila.
Nici membrii vechiului Consiliu Teritorial nu au avut 50%+1.

Daca nu se prezinta nici cei 10 delegati ai OAR Bucuresti la Conferinta Nationala care au fost validati de
National, o sa fie ceilalti care vor vota.

Informeaza ca daca obtinem o hotarare judecatoreasca favorabild, aceasta va avea efect retroactiv dar ei
vor raméne Tn continuare pana se pronunta instanta, ceea ce inseamna un an sau doi.

Cand a fost cu domnii presedinti la intalnirea de la National si cand a spus ca exista niste contestatii la noi,
a fost discutia din partea lor ,rdspundeti in 30 de zile ca oricum vor fi alegerile si nu mai au interes”. Deci
asta e pozitia lor. La fel si aici, noi trebuie s& facem o procedura prealabila in 30 de zile, ei pe asta mizeaza,
pe timpul foarte scurt, in care nu sunt multe mijloace de miscare, decat sa suspendam la Curtea de Apel
hotararile lor - asta e singura solutie efectiva, sa aprobe Curtea de Apel, sa spuna ,da, e o problema de
reprezentativitate, blocam totul”.

Este posibil sa obtinem o hotarare a Curtii de Apel in intervalul acesta - aici va fi un judecator si va trebui sa
aprecieze el.

Delegatii OAR Bucuresti la Conferinta Nationala sunt reprezentantii filialei, unii sunt si candidati.

Sunt doua liste, este lista pentru Consiliul National, care a fost votata in bloc si lista delegatilor care au fost
votati nominal, unul cate unul.

O eventuala actiune juridica nu are niciun efect asupra Conferintei Nationale, numai daca suspendam
hotararea de vineri si daca suspendam hotararea conferintei din 20-21 - mergem la Curtea de Apel si ei zic
,da” sau ,nu”, avem timp daca actionam.

Avem varianta conferintei extraordinare, dar in cazul asta am deveni un pic vulnerabili pentru ca ar insemna
ca recunoastem indirect alegerea cu 50%-+1.

Avem varianta sa mergem cu lista de delegati si daca se castiga alegerile la National, orice actiune din
partea Nationalului sa fie blocata de noul presedinte.

A doua varianta este ca fiecare delegat care nu a reusit, care nu va fi pe lista, sa faca contestatie, iar Filiala
sa il sustina cu cereri de interventie - din pacate, Filiala nu prea are dreptul sa intervina, sunt multe discutii
pe aceasta tema doar pe motiv ca nu este reprezentatad in mod legal, dar persoana care are interes este
acea persoana careia i s-a refuzat accesul ca delegati si pe baza acelei contestatii se poate actiona in
justitie. Numai ca aici suntem tinuti, de un raspuns al lor, care va fi in 30 de zile si numai apoi poate merge
n instanta., sau dupa contestatie putem sa mergem la Curtea de Apel, sa incercam sa suspendam
hotararea din CN si hotérérile care vor fi date si atunci nu vor mai produce efecte pana se judeca o cerere
de suspendare pe dreptul comun - asta ar fi ca variante juridice.

Cheltuielile cu organizarea Conferintei Nationale pe care eventual o vom suspenda se vor imputa
persoanelor vinovate.

Mai avem o varianta de plangere penal3, fiindca si pe asta am discutat-o, pentru abuz in serviciu - din
punctul sau de vedere poate fi facuta dar aici fiecare o sa dea declaratii si ei vor spune ,asa intelegem noi
de la avocatii nostri”, Filiala o sa zica ,asa intelegem noi, avocatii nostri”.

Este de parere ca politia abia asteapta sa spuna ca e un litigiu civil si sa zica ,il rezolvati fara probleme in
instanta, nu ne intereseaza”.

Cand faci o plangere penala care se dovedeste a fi neintemeiata, atunci exista si infractiunea de denunt
calomnios, adica persoana care a fost paréata, in speta conducerea ordinului, ca nu putem sa spunem fata
de altcineva, poate sa faca o plangere penala pentru denunt calomnios fata de cei care au promovat acea




plangere penala - nu crede ca o sa aiba rezultate, sa ajunga cineva la inchisoare sau sa fie condamnat dar
va fi un deranj, e un risc pe care trebuie sa ni-l asumam.

Totodata trebuie avut in vedere ca hotararile trebuie luate in CT, pentru ca sigur se va ajunge la Comisia de
Disciplina care va fi din pacate nu la noi ci la Comisia Nationala de Disciplina a OAR.

La Comisia de Disciplina este si Codul Deontologic si nerespectarea hotararii judecatoresti - teoretic se face
o incélcare a regulamentului - la inscrierea Tn Ordin membrii se angajeaza si sa respecte hotararile forurilor
de conducere si a regulamentelor.

Precizeaza ca sanctiunile din partea Comisiei de Disciplina pot fi avertisment, vot de blam, suspendarea
dreptului de semnétura - sigur, si aici avem dreptul la instante si asa mai departe.

Mai exista varianta sa refacem conferinta si sa reusim sa ajungem la 50%+1 dar probabilitatea este mica.
Putem sa mergem cu delegatii la alegeri s& schimbam conducerea, si sa nu mai fim noi la mana lor.

In primul rand, depunerea de plangeri individuale este o procedura prealabilé care trebuie urmata. Putem sa
fncercam sa o sarim, in sensul ca avem aceasta Conferinta Extraordinara sau eventual sa atacam si
urmatoarele chestiuni, dar va fi clar cu discutii.

Termenul de raspuns al Nationalului la plangerile noastre este de 30 de zile. Si ei au dreptul sa raspunda
sau sa nu raspunda. Dar nu vor raspunde.

Noi avem o scrisoare pregatita exact pentru asta, pentru a ii avertiza ca urmeaza sa i dam in judecata.
Conferinta Teritoriald Extraordinara o putem face in maxim 30 de zile, putem sa o facem pana in 19. Ideea
e daca reusim pe 19 sa obtinem 50%+1 pentru cei care nu au atins acest prag la conferinta precedenta.
Este de parere ca trebuie ca delegatii Filialei sa mearga la Conferinta, fiindca avem astfel 10 voturi, nu sunt
multe dar sunt zece.

Parerea sa este ca delegatii ar trebui sa participe, sa voteze pentru ca odata stim ce se intdmpla acolo si
avem acces la acte mult mai rapid si in al doilea rand avem 10 voturi pe care le putem utiliza. Ei, cu sau fara
10 voturi ale noastre nu o sa ne bage in seama, dar avem o sansa.

Participarea celor 10 delegati ai OAR Bucuresti care au indeplinit conditia de 50%+1 nu valideaza
conferinta, oricum ar fi fost alesi, n-are nicio treaba, nu e vorba de asta, restul sunt nemultumiti.

Pentru a se amana Conferinta Nationald inseamna sa nu vina nimeni la Conferinta, nici o filiala si niciun
delegat , ceea ce este imposibil.

Singura varianta este sa contestdm Conferinta Nationala si apoi sa obtinem suspendarea la Curtea de Apel
a acesteia — subliniaza ca alta varianta nu exista.

Noi ca filiala putem solicita o interventie in interesul altei persoane. Noi ne justificam interesul prin faptul ca
nu suntem reprezentati. In loc de 77 de delegati avem 10 — asta a fost problema si acum 4 ani.

Trebuie completate contestatiile, draftul este facut.

Se poate face un vot pentru completarea ordinii de zi. Procedural este bine asa, se va vota modificarea
ordinii de zi.

n ceea ce priveste vicepresedintii, presedintele trebuie sa faca o propunere.

Scrisoarea este semnata, da, si noi am pregatit un raspuns care este deja redactat, doar trebuie semnat ca
urmare a discutiei de azi.

Citeste raspunsul pentru OAR National: ,Filiala Teritoriald Bucuresti, cu sediul (...)" si asa mai departe,
Lreprezentat prin presedinte ca urmare a adresei dumneavoastra avand numar de iesire 679 din
02.06.2026, va comunicam urmatoarele: confirmam primirea adresei dumneavoastra denumita Notificare
prin care ne comunicati ca, din punctul dumneavoastra de vedere nu sunt respectate conditiile legale privind
alegerea forurilor de conducere si a comisiilor si ca sunt sub semnul intrebarii legalitatea mandatelor. Avand
in vedere Conferinta teritoriald din data de 23.05.2026, prin care s-a decis alegerea forurilor de conducere si
comisiilor, apreciem ca in urma desfasurarii alegerilor, procesul electoral s-a desfasurat in conditii de
legalitate”. Aici am vorbit deja. ,Mentionam ca, in conformitate cu prevederile Legii 184/2001, articolul 35,
alineatul 4, filiala Teritoriald Bucuresti a OAR are personalitate juridica si, de asemenea, capacitatea de a-si
alege forurile de conducere si comisiile. Avand in vedere cé forul suprem al conducerii filialei este
Conferinta Teritoriald care a validat alegerile si, de asemenea, reprezentantii acesteia si tinand cont de
Regulamentul filialei ce a fost modificat si aprobat in martie 2026, care prevede modalitatea si conditiile de
alegere a membrilor forurilor de conducere si comisiilor, nu existd motive pentru a organiza alte alegeri”. Ei




practic ne spuneau sa facem alte alegeri. Jn consecinta, vechiul Consiliu Teritorial, al carui mandat a
expirat la data de 30 mai 2026 si care a fost inclusiv descarcat de gestiune in conferinta teritoriala din 23
mai 2026, nu mai poate reprezenta filiala. De asemenea, va informam ca si in cadrul alegerilor din anul
2022 au fost discutate chestiuni similare, iar Filiala Bucuresti, tinand cont de votul conferintei si de
regulamentele sale, a avut o conducere si comisie care au functionat pana la prezentele alegeri fara
probleme. Pentru aceste motive, nu existd motive de a face alte alegeri, si pentru a efectua costuri inutile
din banii membrilor nostri, conferinta teritoriald validand alegerile. Este adevarat ca orice persoana se poate
declara nemultumita de procesul electoral si se poate adresa justitiei ins&, in conformitate cu dispozitiile
legale, hotararea conferintei se bucura de legalitate pana la anularea acesteia in instanta. Cu stima,
presedinte (...)".

Informeaza ca raspunsul pe care I-a citit va fi semnat de presedinte, e bine cum a procedat - ei ne-au facut
o notificare la care noi am raspuns. Ei ne-au spus ,organizati alegeri, ca sunt nelegale, n-aveti CT, n-aveti
comisii”. Si noi am spus: ,ba da, conform Conferintei Teritoriale, noi avem tot ce ne trebuie”.

Presedintele este indreptatit s& semneze acel raspuns la notificarea nationalului, fiindca reprezinta Filiala.
Domnul arh. Stefan Bélici considera ca este o nelegalitate la nivel de filiald si ne sesizeaza - poate face
asta, nu are nevoie de altceva in prealabil.

Informeaza ca am cerut celor de la National sa ne prezinte procesul verbal al ultimului CN, pe hértie.
Precizeaza ca noi facem hartia catre National pe ideea de delegati si putem trimite adresa asta si colegilor
avocati pe care i-am mai consultat.

Alex Calin

1l intreaba pe domnul avocat daca scrie clar asta in acest regulament c& fiecare membru al oricarei comisii
trebuie sa fie ales cu 50%-+1.

Sistemul aplicat la Timisoara a functionat acolo fiindca au un numar mult mai mic de membri.

S-a prezentat si a comunicat celor prezenti ca este rectorul Universitatii de Arhitectura si Urbanism a zis-o
nu ca o chestie de lauda, dar e ceva care ajuta un pic la fondul discutiei. Noi suntem o institutie mare si ne-
am lovit de-a lungul timpului de o serie intreaga de situatii de criza care ne-au invatat unele lucruri.

Ultima dintre ele, si cea mai importanta, a fost aceia de acum doi ani cu admiterea si care ne-a invatat ceva
pe pielea noastra si foarte repede ca, intr-o situatie de criza, singurul lucru pe care poti sa-l faci daca vrei sa
rezolvi lucrurile este sa fii transparent, sa actionezi legal si institutional.

Am avut atunci patru procese pe care le-am terminat cu bine. Am avut control de la Corpul de Control al
Ministerului Educatiei, control de la Corpul de Control al Guvernului, plangere la DNA, plangerea la DIICOT.
Daca nu actionam legal, institutional si transparent, eram méncati la momentul acela. Asa ca niste lucruri
trebuie spuse clar. Noi, in momentul de fata, nu avem un razboi - noi avem o situatie, o speta juridica si o
situatie institutionala de rezolvat si asta trebuie sa o facem.

Subliniaza ca nu conteaza, aspecte din astea, de cine are dreptate sau nu - ce trebuie sau ce putem sa
facem in situatia asta, in primul rand, trebuie sa comunicam doar institutional cu OAR National. Crede ca
este singurul lucru pe care il putem face si care ne acopera de orice si aratd ca am actionat ca o institutie,
deci lucruri trebuie comunicate doar institutional si doar cu argumente juridice si doar total transparent.
Daca sunt situatii care privesc interpretarea, fie ca sunt regulamente, fie ca sunt legi, ele trebuie
argumentate cu avocati, pentru ca situatia este absolut interpretabila.

A avut o discutie cu arh. Stefan Balici, el a venit si la scoala si au discutat un pic despre aspectele astea.
Din punctul sau de vedere este intr-o eroare grava, dar iarasi e problema lui si noi nu discutam aici
personal, discutam institutional. Si lucrurile nu se pot face decat asa, cu documente scrise, argumentate,
trimise in scris catre OAR care va fi obligat sa ne raspunda.

Apropo de asta, considera ca trebuie sa primim de fiecare data cand trimitem lucruri, confirmari de primire,
ca sa aratam ca ne-am facut treaba si ca ei au receptionat lucrurile astea.

Asta ne salveaza pentru ca se va ajunge la un proces la un moment dat iar daca se ajunge la un proces, noi
trebuie sa ne asiguram ca am facut tot ce tinea de noi ca Filiala ca lucrurile sa fie institutionale, corecte,
transparente, in spiritul legii, pentru ca nu avem nimic de ascuns doar ca sa rezolvam o problema.
Rezultatul acestui vot este rezultatul unui vot dat de 50%-+1. Atata timp céat legea e asta, |-a intrebat si el pe
Stefan cand a vorbit, nu scrie clar fiecare din”, lucrurile sunt incheiate - daca legea nu e clar scrisa, ea lasa
loc la niste interpretari care sunt de natura juridica.




Mergem in instanta, e simplu. Dacéa punctul de vedere al ministerului are greutate si este unul favorabil,
toate lucrurile acestea trebuie puse pachet si puse in bratele lui Stefan. Nu ne intereseaza, noi trebuie sa
facem pasul acesta - i le pui in brate, astepti confirmare de primire si mergi mai departe.

Atunci cu admiterea, o petitie impotriva Universitatii pe internet avea niste mii de semnatari - a avut valoare
zero pentru ca nu era nimic juridic corect in toata treaba aia. S-a dovedit la final ca toate lucrurile pe care le-
am facut atunci au fost corecte, transparente, institutionale, dar a fost o presiune enorma.

Noi ne-am facut treaba si am raspuns institutional si la Avocatul Poporului, si la parlamentari, peste tot, si au
fost mii de petitii, presa. O luna de zile, zi de zi, asta am facut 24 de ore, veneam dimineata la 7 si plecam la
2 noaptea. Petitiile nu rezolva nimic, tot ce se rezolva este institutional, juridic, asta e singurul mod in care
poti sa rezolvi.

i spune lui Florin ca asta a incercat Emil sa faca, sa medieze acest conflict cu Nationalul.

Tn e-mail-ul primit de noi scrie asa: ,Sedinta se desfasoara fizic, la sediul filialei (...). Ordinea de zi cuprinde
un singur punct si anume alegerea vicepresedintilor si a trezorierului pentru urméatorul mandat”. Deci exista
ordine de zi. Daca ne propunem sa discutam altceva, trebuie sa o amendam.

Putem sa ne tinem de aceasta regula de zi, dupa care mai votam un al doilea punct, care sunt chestiuni
diverse si la aceste chestiuni diverse discutam ce scrie acolo, ca altfel nu este in regula.

Ti spune domnului Florescu c& daca hotaram c& nu consideram oportun sa se prezinte la Conferinta
Nationala candidatii nostri, atunci Filiala nu poate sa oblige, poate doar sa recomande.

La scoala se termina saptamana asta juriile de proiecte de ani. Teoretic incepe sesiunea, dar oamenii care
sunt in CT nu au cursuri, au doar ateliere.

Este convins ca toata lumea de aici are nivelul profesional necesar pentru a fi vicepresedinte.

Florin Enache

Cand sunt multi participanti, acest model e clar ca nu functioneaza, e matematica.

Daca si raspunsul dat de ministru este luat ca aleator inseamna ca nu mai are rost.

A crescut foarte mult numarul de oameni interesati si atunci ne-am lovit de imposibilitatea satisfacerii
acestei cerinte de 50%+1.

Consiliul trebuie sa fie filmat, a cerut asta - membrii Consiliului n-au fost de acord.

La Timisoara, in filialele nici mici, nici mari, s-au pus de acord ca sa treaca garla. Cele trei tabere au avut
niste oameni discutati dinainte, au votat fiecare pe fiecare si au trecut.

Nu au fost facute publice aceste probleme ca sa nu ne facem de rusine.

Scenariul in care se desfiinteaza filiala inseamna trei mii de arhitecti fara dovezi.

Procedura de sedinta este cu inregistrare, sa stie toata lumea.

Dar da, si lui i se pare ca lucrurile trebuie amanate pana se aseaza.

Intreaba cine plateste cheltuielile pentru conferinta national&?

Este de parere ca se minte cu seninatate la National.

Daca o sa incerce sa ia cuvantul toti cei care sunt candidati la CN o sa zica ca nu e timp, ca sunt prea multi.
Decizia prin care doar 10 delegati OAR Bucuresti au fost validati a fost luatd de Consiliul National, dar care
pare cé nu a decis cu votul corect si aici el a semnalat si alte aspecte.

De 12 ani a fost Th opozitie in OAR - el Tsi doreste sa restauram relatia cu cultura si relatia cu scoala, pentru
ca au aparut niste antagonizari de care nu avem nevoie, au fost niste false sanse si se bucura ca e langa
arh. Alex Calin si vrea sa faca aceasta declaratie ca nu au nimic cu nimeni, nu au nimic cu scoala, n-au
nimic cu cultura - avem nevoie de noi impreuna sa fim sanatosi la cap si sa facem lucruri.

E foarte buna ideea domnului Bobic de comunicare intre parti dar el ar incepe sa puna si ministerul in CC.
El de obicei foloseste si drp@gov.ro, care este o instanta suprema, care scaneaza dupa aia lucrurile.

Este prevazut in regulament, sunt cinci domenii pentru vicepresedinti.

Apreciaza foarte mult pozitia lui Dorothe si a loanei, dar crede ca trebuie sa ihcepem sa fim arhitecti buni si
rai - nu toti arhitectii fac chestii bune si nu toti arhitectii fac chestii rele.

Crede ca trebuie sa fim prezenti mediatic fiindca in capitalism acesta se pare ca e un instrument util.

Nu ne facem bine pe termen scurt, dar el crede ca pe termen lung avem doua variante: sa expunem lucruri
rele sau sa expunem intensiv lucruri bune, astfel incat lucrurile rele usor-usor sa se auto-curete.




El intotdeauna Tncearca sa mearga pe varianta buna, numai ca n-avem nimic bun acum - el ar cere si
demisia.

Cu cat alegem noi sa ne implicam mai mult, cu atat nu o sa ne mai reprezinte nimeni pe nicaieri, pentru ca
suntem o filiald mare si daca vin multi oameni, nu se va ajunge la acel 50%+1. Legea nu s-a aplicat atatia
ani pentru ca au fost foarte putini oameni care veneau la sedinte si atunci nici nu era cazul neaparat sa fie
acesta un subiect.

A facut ,Arhitectii Romani” acum 16 ani, i se pare important ca arhitectii au inceput sa vorbeasca intre ei si a
fost mediul care n-a fost intotdeauna cel mai curat, dar este oglinda societatii din pacate. Poate ca este
necesara o mediere mai buna decét au reusit ei sa faca, sunt vreo 15 moderatori acolo.

In leg&turd cu sondajul, este de parere ¢, de multe ori, sondajele sunt de fapt o form& de spam foarte
buna.

Crede ca nivelul de distanta dintre membri si organizatii a atins acum un nivel istoric, la cea mai mare
distanta.

Pe marea majoritate a arhitectilor nu ii intereseaza OAR. Daca noi de buna credinta, nu pentru ca am fi
reprezentativi, ca am fost maxim 10%, daca noi vom reusi sa facem ceva bun, arhitectii vor incepe sa vina
fnapoi catre noi. n oricare dintre momentele expuse mai sus, legea 184, articolele care ne deranjeaza,
pentru ca inteleg ca in ce este depus acum in dezbatere la Parlament e doar despre CAEN 7111 sau
whatever.

Ti spune Iui Alex c& acea petitie i-a blocat din tot ce puteau sa faca bun in timpul &la.

Pentru ca o eventuala conferinta extraordinara sa reuseasca sa valideze forurile de conducere cu criteriul
de 50%+1 trebuie sa-i tinem la usa pe membri, sa nu vina multi.

Daca reusim sa organizam o conferinta extraordinara pana pe 19 nu mai au ei timp, nu mai au procedura sa
iti accepte listele.

Dupa ce au fost publicate pe site-ul OAR National listele cu delegatii s-a inchis procedura.

Nu mai e timp pentru organizarea unei alte conferinte teritoriale extraordinare la Bucuresti.

Crede ca totul trebuie sa mearga in directia de a améana Conferinta Nationald. Propune sa se voteze ca
trebuie s& gaseasca toate caile pentru a amana Conferinta Nationala.

Se poate propune schimbarea ordinii de zi, si lumea voteaza - secretariatul trebuie sa tina procedurile.

Azi ar trebui trimise notificarile catre OAR National ca au fost constituite forurile de conducere ale OAR
Bucuresti, fiindca este primul CT.

A votat Consiliul National, listele dar Consiliul National se pare ca n-a avut cvorum si iarasi, noi trebuie sa
demonstram toate tampeniile.

Din cauza faptului ca trebuie sa suporte personal cheltuielile cu deplasarea, in general, din tara, candidatii
sunt si delegati ca sa vina pe banii filialei.

O alta posibilitate ar fi s8 semnam un document in care anuntdm ca in cazul in care X, y si Z ne retragem,
hai sa nu mai mergem pana la finalul finalului..

Ti spune lui Sergiu ca singurul lucru care se mai poate face acum este sa convocam un Consiliu National de
urgenta care sa reinterpreteze lucrurile — da ca exemplu filiala Muntenia Sud-Est care are un singur delegat
din patru si, teoretic, fiecare judet trebuie sa fie reprezentat.

Ar trebui sa vedem daca Consiliul National asta, ultimul, a fost constituit cum trebuie, pentru ca senzatia sa
este ca nu. Intreab& unde e un proces verbal in care si vedem céti au fost prezenti.

Trebuie cerute aceste informatii legate de ultimul Consiliu National.

Crede ca ar trebui s& trimitem scrisori si personal membrilor Consiliului National adica sa trimitem nu numai
prin secretariat, sa ne ducem in toate partile si sa cerem si sustinerea actiunii noastre de catre toate filialele
care sunt in aceeasi situatie - s-a ajuns prea departe cu aceasta nereprezentare.

Este de parere ca trebuie sa avem si punctul de vedere de la minister, propune sa il cerem oficial.

Crede ca tot ce pleaca de la noi de acum incolo trebuie sa aiba in CC un departament cu care sa ne
imprietenim la minister, la Guvern, care sa inceapa sa ne bage putin in seama - altfel maine constatém ca o
sa ni se ia dreptul de semnatura si suntem pusi alaturi de verificatori si experti.

Tntreabd cat timp au la dispozitie pentru a vota vicepresedintii.




Emil Ivanescu

Relateaza ca a albit Stefan Balici cand avocat Serghei Perju a spus ca putem merge in continuare cu
listele noastre.

Analizand listele vechi, constatam céa nici pe vremea domnului arh. Serban Tiganas nu aplicau corect aceste
prevederi.

Subliniaza ca noi, prin Legea 184/2021, avem autonomie juridica, economica, etc. - de fapt, suntem
independenti, la fel ca orice filiald, numai ca filiale mici sunt controlate financiar de catre National.

La ultimele alegeri Ordinul ne-a validat toti delegatii, deci am avut vreo 200 de delegati, doar acum le-a
venit lor ideea aceasta ca nu mai vor delegatii, pentru ca nu voteazéa pe cine doreste Ordinul, in 2018 sau
2022 ne-au acceptat fara probleme toti delegatii.

Cand am fost cu avocatii, cu decanul de atunci al Baroului Bucuresti, la discutii la Ordin, am stat toti la
masa cu actele pe masa si in final acesta ne-a recomandat sa nu ne dam in judecata pentru ca noi asa ne-
am dus acolo, sa ne dam in judecata si el a spus atunci ,nu va dati in judecata, rezolvati amiabil cat se mai
poate”. Pe urma am discutat treaba asta cu votul multiplu.

Sa nu uitati ca noi suntem si candidati la CN. Ne-au acceptat lista si suntem vreo 60, am impresia.
Informeaza ca Bugetul Nationalului este putin mai mare decat al OAR Bucuresti dar daca il blocam tremura
tot.

Pentru delegati noi n-am votat lista.

Este de parere ca singura care poate transa lucrurile este instanta.

Tl intreabé pe avocat Marcel Toader daca o eventuald actiune juridica a noastra are vreun impact asupra
conferintei.

Sunt 22 de filiale In OAR - nu este fezabila varianta Tn care nu se prezinta cel putin 12 filiale, nu se pune
problema.

Daca nu se prezinta deloc delegatii OAR Bucuresti la Conferinta Nationala in realitate nu inseamna nimic,
ar fi doar un gest politic.

Crede ca ideea unui referendum rapid printre membirii filialei, ar putea ajuta.

Considera ca singurul punct pe ordinea de zi de astazi este participarea Filialei Bucuresti la Conferinta
Nationala de alegeri.

Precizeaza ca cei de la National, prin diferite personaje, au infestat si retelele, dar si conferintele, spunand
ca noi ne-am organizat prost, ca nu e legal - nu ne-am organizat prost deloc, crede ca trebuie trimisa o
scrisoare, sau chestia asta trebuie trimisa si la filiale, sa se stie public ca OAR Bucuresti face acest demers.
Propune sa spunem public ca aceste informatii care se vehiculeaza sunt considerate false, daca avocat
Marcel Toader spune ca putem, sugereaza ca opiniile juridice pe care le avem putem sa le transmitem, sa
le atasam adresei noastre.

Crede ca ar trebui sa trimitem la fiecare filiala adresa noastra impreuna cu cele trei opinii de la avocati ca sa
devina public faptul ca Filiala Bucuresti nu a organizat nimic gresit.

Dorothee Hasnas

Informeaza ca a stat cinci ore vineri la Consiliul National, in discutie, si la sfarsit cu doua voturi a iesit
stramb. Crede ca trebuie sa gasim o metoda sa i votam si sa trecem, daca nu, apelam la instanta dar
dureaza si e complicat.

| se pare reprezentativitatea importanta si i se pare o bataie de joc, mai ales fata de timpul nostru, ca
suntem 10% sau suntem cei care suntem, super implicati Si i se pare o mare bataie de joc sa tot facem inca
o ntalnire si inca o sedinta, si incé o discutie si pe partea cealalta, din ce pare sé fie frica, s& nu cumva s&
fie vreodata contestat ceva, sa interpretam si reinterpretam regulile. Ea a fost in CT si in CN-ul trecut cu
toata implicarea, indiferent cum au mers lucrurile, iata, cu 50% +1 sau fara si i s-a parut ca cele mai mari
pierderi de timp si credibilitate a breslei au venit din cauza acestor |alaieli si discutii si paradiscutii.

Nu i se pare neapdrat cea mai buna idee sa iesim sa ne certam ca chiorii in public. I-ar placea sa putem
evita chestia asta, pentru ca oricum, ca breasla, nu suntem luati in serios Tn momentul asta fata de alte
bresle. Si atunci, dacé iese un scandal ingrozitor mediatic, care va fi uitat de popor peste 3 zile, pierdem pe
chestia asta.

I-ar placea insa foarte tare sa putem sa gasim o manevra prin care sa inchidem povestea asta cu
nationalul - ca este o validare a listei cu 50%+1, ca facem ziua usilor deschise aici si toata lumea trece si




semneaza, sau o cantitate impresionanta de oameni, ca facem asta online, trebuie sa existe o forma de
validare. | se pare Tnsa trist ca doar 10% dintre acesti multi contribuitori ai celei mai mari filiale sunt implicati
in procese de-astea - adica, dupa ce ca suntem 10%, nici noi nu ne luam in serios, nici Nationalul nu ne ia
n serios.

Este de parere ca trebuie sd comunicam puternic si senin, sa inchidem cat mai repede situatia asta, ca este
tocmai, o sustinere online, un sondaj banal.

Personal ar boicota conferinta dar se intreaba de ce sa nu sustinem toate cele 77 de persoane?

Se gandeste ca daca se schimba presedintele de la National se poate inchide situatia asta peste o luna.

Raluca Tautu

Sa validezi 50%+1 incercand sa satisfaci aceasta cerintd nu crede ca este o varianta.

Intreab& ce au raspuns cei de la National cand li s-a spus cé& ,cei din CT-ul precedent au fost descarcati de
gestiune, nu mai au niciun drept sa semneze nimic”.

Crede in primul rAnd cé ar trebui sd avem un punct de vedere de forta si asta trebuie sa vina nu de la noi si
cu ce idei avem noi, ci cu ce spune domnul avocat - cu argumente, cu ce spune ministerul de resort si asa
mai departe, cu ce interpretari au, dar pus de pe o pozitie de forta, nu ,hai sa vedem”, ,hai sa mai
negociem”, pentru ca asta s-a facut pana acum, s-a facut si in timpii anteriori si in momentul &sta cred ca ar
trebui sa avem un manifest foarte puternic. Vrea sa intrebe ce se intdmpla daca cei zece nu se prezinta.
Doreste un act tot din partea noastra in care sa contestam legalitatea acestei conferinte, pentru ca nu eu,
dar colegul meu arhitect, practic, unul dintre cei 3.000, nu este reprezentat. Dar aici iarasi sunt pareri de
arhitect.

Teoretic ar trebui ca cei de la National sa ne permita sa ludm cuvantul la Conferinta Nationala in calitate de
candidati.

Cei care sunt candidati la CN pot sa mearga sa vorbeasca un minut.

leri a fost la CTATU la sectorul 2. A fost asa: ,bine ca la Bucuresti ati schimbat ceva, dar daca raméneti cu
Nationalul &la o s fie vai de noi, rupeti pisica in dou&”. Asta a fost mesajul.

Propune sa se voteze daca vrea cineva din acest Consiliu Teritorial Conferinta Extraordinara.

Avand in vedere ca listele delegatilor au fost deja publicate, acum degeaba mai incercam sa facem o
Conferinta Extraordinara.

| se pare ca dl. Florescu are un punct de vedere - daca noi, cei 10, ne ducem la conferinta practic validam
conferinta.

intreaba care sunt céile prin care putem amana Conferinta Nationala.

indeamn3 s3 se faca contestatiile, sé le semnam acum si sa le depunem azi.

Se intreaba daca nu avem forurile de conducere daca putem sa luam decizii referitoare la ceea ce ne-am
propus pentru astazi.

Notificarea primita de la National a fost semnata tot de Balici.

Solicitarea de Consiliu National o facem pe baza hartiei pe o trimitem la National, facem raspunsul separat,
ca sa nu incurcam.

Practic avem doua hértii catre National, una ca raspuns si una ca solicitare de un nou C.N. Mai avem o
hartie care trebuie data catre filiale sa ni se alature acestui lucru.

Dan Baciu

Are o intrebare pentru domnul Toader - daca noi declansam procedura, sa facem o conferinta extraordinara
la noi, la Bucuresti, ca sa ne votam, sa votam cum trebuie ce se intdmpla tehnic cu Conferinta Nationala. il
intereseaza pasii si timpii.

Voia sa intrebe si ce ar putea face sa blocam conferinta mare, dar nu e nimic de facut..

Crede ca toate aceste miscari trebuie analizate din toate directiile.

Spera ca astazi, sa se discute despre niste solutii.

Cum spune Armina, toti pasii astia sa ii facem cu constientizare publica, ca nu suntem doar arhitecti in
Bucuresti, sunt si oameni care sufera de calitatea mizerabila a vietii, datorata faptului ca arhitectul e pe linie
moarta. Sa vedem cum facem sa punem si noi niste intrebari, poate simulam un vot real cu toti memobrii,
nominal. Poate noi, pana la conferinta, putem sa facem un proiect de modificare a ROF-ului filialei pentru
acest tip de digitalizare - Conferinta hibrida online si fizica, cu perioade de consultare de o saptaméana.




Personal ar fi curios sa afle daca nu cumva vede ca apar vreo 1500 din acei 4000 - I-ar interesa foarte
tare.

Propune sa facem un grup de whatsupp pentru call-uri.

Tntreab& pe domnul Toader daca procedural, titlul &sta de notificare, e specificata forma asta in vreun ROF
ceva si trebuie sa vina cu obligatia de a fi semnata de presedinte, Consiliu Director, departament juridic sau
cine semneaza.

Intreab& daca dl Balici, ca presedinte, e in drept s& faca notificarea asta. El stie c& presedintele are rol de
reprezentare si rol administrativ.

Propune sa faca si niste poze la sedinta de astazi, ca sa arate colegilor ca am constituit noul CT.

Olivia Collavini

Este de parere ca daca facem o Conferintd Extraordinara si aranjam lucrurile astfel incét sa fie indeplinita
conditia de 50%+1, vom valida pozitia celor de la National.

A vorbit direct ieri cu domnul Balici si I-a intrebat care este punctul sau de vedere pentru acest raspuns de
la minister si acesta i-a raspuns ca documentul respectiv nu are valoare juridica.

Este adepta intocmirii de contestatii in primul rand, contestatii in formatul in care ne recomanda domnul
Marcel Toader sa il folosim — le vom formula chiar astazi, nu mai tarziu.

Apoi fara prezenta din partea delegatilor Filialei Bucuresti la Conferinta Nationala si, in semn de protest,
orice forma care ar putea sa impiedice si sa conteste aceasta conferinta.

Oricum, Tn directia asta ne ducem si cumva, ea crede ca e bine sa fie ei care initiaza aceasta actiune,
pentru ca noi avem toate argumentele sa castigam orice proces, in sensul subiectului pe care il avem acum
si in momentul asta ea considera ca avem o echipa foarte faina de oameni care cu siguranta se implica.
Cei de la National sunt disperati, sunt efectiv disperati - se vede din toate directiile ca vor sa-si pastreze
pozitia.

Stie ca si candidatii au un minut de vorbit la pupitru.

Este convinsa ca in eventualitatea in care pierdem procesul, cei de la National o s& faca plangere penala
pentru denunt calomnios Impotriva noastra.

Intreaba daca nu existé nicio procedura de urgentare pe chestiunea asta a eventualelor plangeri individuale
catre OAR National depuse de fiecare delegat in parte.

Crede ca mai corect este sa votam daca suntem de acord ca Filiala Bucuresti s& dea o notificare
delegatilor.

Asta ne ajuta la dosar, orice ar fi, notificare catre delegati ca noi nu suntem de acord si e treaba lor daca se
duc sau nu.

Nici ea nu crede cé este bine sa obligdm candidatii OAR Bucuresti sa nu se prezinte la conferinta.

Sustine punctul de vedere al domnului Tiberiu Florescu privind inoportunitatea implicarii ministerului.

Anca Brandiburg

Daca cei de la National nu recunosc delegatii inseamna ca nu recunosc nici CT-ul Filialei Bucuresti.
Intreaba ce se intampla propriu-zis juridic cu Filiala Bucuresti si cine trebuie sa ne recunoascé in final.

Pana acum nu s-au facut publice aceste probleme fiindca nu crede ca au fost oameni interesati.

Solutia despre care vorbeste Emil lvdnescu, cu vot multiplu Tn aceeasi sedinta, s-ar putea sa nu functioneze
pentru prezentd mare a participantilor.

La refacerea regulamentelor pare ca cei de la Ordin pur si simplu voiau sa treaca cu bine Conferinta, au
mers repede cu regulamentele, stiti bine, deci pur si simplu ei nu voiau sa rezolve treaba. Deci, practic
impedimentul propriu-zis este ca cei care organizeaza conferinta nu ajung sa printeze toate numele, corect?
Tntr-adevar e mai greu sé tratezi o problemé pe care ai lasat-o cumva s& se cronicizeze decat dac ar fi fost
ceva nou. Totusi, ca si discutii de la inceput, dar si call-ului anterior, care a tinut de contestatiile privitoare la
modul in care s-au desfasurat alegerile, crede ca suferim putin de lipsa de claritate, adica crede ca lucrurile
nu pot fi egale in mai multe moduri, pot fi ori legale, ori avem o lacuna legislativa si atunci e altd problema.
Adica, ori noi stim exact cum este legal, vedem dacéa suntem in culpa si in situatia respectiva, decidem sa
facem, ori la fel, stim ce este legal, nu suntem Tn culpa daca stim ce facem sau ne dam seama ca undeva in
lege, lipsesc niste informatii si Tn situatia respectiva, calea de actiune e cu totul alta. Ce n-a vazut in
momentul asta si ce n-a fost clar nici atunci in call, dar era putin pe alta speta dar modul de discutie este
similar, este un document clar care trateaza care sunt problemele noastre in momentul asta, adica avem o




problema cu faptul ca este atacat Consiliul, avem o problema cu faptul ca nu sunt recunoscuti delegatii, ce
capete de acuzatie mai avem. Pe fiecare dintre ele, exact cu articolul si cu litera legii, si cu jurisprudenta si
ce mai avem, recomandari eronate din partea domnului Balici, care face referire la niste decizii care s-au
luat, care privesc cu totul altceva, deci crede ca trebuie construit un caz foarte sintetic cu litera legii, ,uite
asa stam”.

Crede ca doar in momentul acela vom putea sa luam noi, ca si consiliu constituit, o decizie asupra modului
in care este cel mai bine sa actionam - asa off the top of my head si fara sa avem lista asta in fata, crede
ca, cum nu trebuie sa actionam este sa mai incercam sa facem diverse actiuni, cum ar fi inca o conferinta
sau inca o nu stiu ce, ca sa ne validam cumva incert lucrurile si s& mergem cumva sub radar, pentru ca asta
nu face decét sa ne faca sa parem ca am incercat sa ne validam intr-un mod si ca nu avem dreptate.
Personal spera ca avem dreptate si o sa perpetueze o anumita stare si ulterioara a noastra daca nu o sa
actionam cum trebuie.

Tiberiu Florescu

Intreaba daca in vechiul Consiliu Teritorial toti membrii care au fost alesi au fost votati cu 50%-+1.

Crede ca trebuie actionat cu fermitate, noi reprezentam, am fost votati sa reprezentam arhitectii din
Bucuresti.

Considera ca, in primul rand, este o problema de comunicare si lucrurile trebuie sa fie cunoscute foarte clar.
Pe urma s-a tot discutat in spatiul public, exista o diferenta intre candidaturi nominale sau pe comisii si, asa
cum regulamentul prevede, cum era si cazul particular invocat in instanta, si delegatii. Delegatii sunt trimisi
acolo sa reprezinte vointa membirilor filialei.

Personal se géseste printre cei zece delegati.

Vrea sa spuna ca va face ceea ce filiala decide sa se intample, adica nu se duce acolo sa voteze dupa
parerea sa, sau sa se reprezinte pe sine - daca voia sa faca asta, candida la o pozitie eligibila personala.
Crede ca aici se iau deciziile - o institutie ai carei conducatori nu-si asuma decizii sau nu sunt capabili sa ia
decizii, inventeaza reguli, regulamente stufoase si asa mai departe. Noi suntem aici ca sa luam decizii.
Crede ca trebuie sa ludm o decizie, intelege ca existd un regulament al filialei pe care nu il incalcam si filiala
are o anumitd autonomie in a functiona. Cu 50%+1, fara niciunul, ca daca nu se poate, inseamna ca nu
poate sa existe filiala - deci daca regulamentul permite, noi suntem legal constituiti.

Este de parere ca noi trebuie sa facem ceea ce am fost trimisi sa facem, adica sa reprezentam interesele
membrilor nostri din Bucuresti. Nu este fair pentru nimeni si toata lumea intelege, poate ca suntem cel mai
important furnizor de bani pentru OAR National sau poate ca nu, dar banuieste ca nu este in regula ca allii
sa decida, deci noi sa nu fim reprezentati in conducerea care decide cum se folosesc acei bani.

Suntem oameni maturi si daca am fost investiti cu acest rol de a schimba niste lucruri in a reprezenta
interesele membrilor nostri, asta trebuie sa facem. Crede ca razboiul trebuie dus asa si, intr-adevar, nu
trebuie sa ne aliniem acestui lucru care, evident, este si nedemocratic, este si nedrept, nici economic nu
este just si de care se profita. Deci crede ca exact asta trebuie facut, crede ca ar face lucrurile transparent si
deci concluziile acestei intalniri el le-ar face publice catre membrii filialei ca sa stie toti.

Deci daca "noi decidem ca nu vrem sa participam la Conferinta Nationald, nu mai vrem sa jucam in filmul
acesta si vrem sa stiti ce parere aveti dumneavoastra”, daca majoritatea membrilor ne spune ,duceti-va, ca
n-avem cum, ca nu stiu ce, etc., atunci cine vrea se duce, cine nu, nu.

El nu a candidat la Consiliul Teritorial ca sa vina la sedinte sau pentru ca vrea sa aiba vreo pozitie, vreo
functie sau altceva. Personal doreste sa isi puna in folosul profesiei ceea ce cunoaste, ceea ce poate sa
faca, sa deschida o usa si sa avem mai multa forta impreuna cu RUR-ul - a cautat cinci ani de zile si spune
deschis, nu am avut nicio cale de dialog, in afara de Filiala Bucuresti RUR-ul nu a putut sa intre pe usa
OAR National niciodata. L-a cautat personal pe domnul Stefan Balici de mai multe ori, ba era plecat, ba
avea treaba, ba era nu stiu unde, ba nu stiu ce - OAR National a dus aceasta politica chiar de despartire a
celor doua domenii, cu care el nu e de acord.

A avut o discutie la minister pe treaba asta, ei au venit nepregatiti si s-a inchis discutia foarte simplu.
Precizeaza ca in domeniul urbanismului actioneaza 1700 de arhitecti cu drept de semnatura, care
reprezintd majoritatea specialistilor din Romania. Si mai sunt 500 de urbanisti si mai sunt vreo 300 de
ingineri care fac alte lucruri. El vrea sa discute despre importanta arhitectilor in domeniul arhitecturii si




urbanismului, in relatia cu administratia si toate lucrurile care s-au discutat — crede ca poate aici sa aduca
aportul sau in acest Consiliu Teritorial.

Daca lucrurile nu sunt serioase si se discuta despre interese personale, despre interese de grup, despre
cum Tmpartim banii ca sa facem tot felul de chestii sa fie vizibile, pe el personal aceste lucruri nu il
intereseaza si are sa se retraga din Consiliul Teritorial si 1l lase pe altul sa Tsi piarda timpul.

Constata cé s-a ajuns in punctul in care aproape jumatate din arhitectii din Romania nu sunt reprezentati in
forul de decizie al acestei profesii, ceea ce nu e in regula - pentru orice om de bun simt si profesionist, in
orice domeniu, aceasta situatie e de neacceptat si a te ascunde Tn spatele unor regulamente pe care nu le
putem modifica, pe o interpretare a legii — subliniaza ca legea nici macar nu trebuie sa fie schimbata, ea
trebuie sa fie interpretata in mod coerent de catre toata lumea, aici e negocierea.

Impiedicarea Bucurestiului, la aceasta conferinta, de a vota si a fi reprezentat aduce foarte multe efecte si in
alegerea presedintelui, si in alegerea modului in care in Comisia Nationala se intampla si se decid lucruri si
cum se impart banii si cum se iau decizii si cum se modifica sau nu regulamentul — crede ca nu se obtine
nimic daca nu suntem acolo Tn proportia care trebuie si consultarea membrilor filialei este importanta, avem
mijloace sa o facem, este vorba despre un sondaj electronic de opinie pe SIOAR.

Nu exista un parteneriat intre OAR si RUR, si el este de 9 ani la RUR.

Subliniaza ca noi trebuie sa luam o decizie, nu domnul avocat, nu altcineva, aceasta decizie el personal ar
valida-o cu membrii filialei pentru ca atunci intr-adevar inseamna ca facem ce am fost alesi sa facem:
decizia de a nu participa la conferinta, decizia de a ne apara interesul filialei, decizia de a avea aceasta
autonomie.

Daca colegii nostri din OAR nu sunt de acord cu abordarea noastra, atunci avem o problema de legitimitate,
dar asta e principiul pe care a fost structurata organizatia.

Interpretarea de céatre National a Legii 184 este inaplicabila, interpretarea cealaltd este aplicabila.

Crede ca profesia si activitatile noastre se desfasoara pe mai multe planuri.

Precizeaza ca RUR-ul nu este OAR-ul urbanistilor - spre deosebire de OAR care este o organizatie de
breasla, RUR este o institutie publica.

In RUR cei mai multi sunt arhitecti si asa va fi mult timp de acum incolo pentru c& exercitarea profesiei de
arhitect nu se poate desface de problema urbanistica si gestiunea activitéatilor din domeniul urbanismului
trebuie facuta si vizeaza Tn mod direct arhitectii si dupa aceea vizeaza si urbanistii care din punct de vedere
numeric sunt mai putini.

Avand in vedere formatia de baza, numarul scolilor de arhitectura din Romania si faptul ca exista
deocamdata o singura scoala de urbanism, niciodata sau pe termen foarte, foarte lung, daca ne gandim in
perspectiva urmatorilor 20-30 de ani, poate daca mai apar inca 3 facultati de urbanism, sa se ajunga la o
paritate.

Activitatea de urbanism are mai multe paliere, cel mai important fiind cel de lucru cu fondul construit, care
impacteaza viata si calitatea vietii oamenilor.

Subliniaza ca urbanistii nu proiecteaza case, nu fac constructii, nu modeleaza in final spatiul - urbanismul
duce ntr-o altd zona, aceia de planificare strategica, de reglementare, in care iarasi arhitectii au avantajul
de a fi in pole position daca sunt destepti si pregatiti.

Precizeaza ca RUR nu actioneaza in interesul membrilor sai, RUR actioneaza in interesul public in timp ce
OAR nu actioneaza in interesul public, nu trebuie sa actioneze in interesul public, primar, ci in interesul
membrilor sai — avem deci doua paliere diferite si aici au aparut confuziile, OAR-ul a inceput sa faca actiuni
pentru interesul public, pentru binele omenirii, pentru nu stiu ce si membrii séi au rdmas ca nu mai stiu pe ce
lume sunt. Asta e problema OAR vézuta putin asa, mai de departe.

Personal la RUR a fost foarte atent s& nu aduca prejudicii arhitectilor, prin modul in care se organizeaza
profesia de urbanist sau mai exact domeniul urbanismului, nu profesia. Pe de alta parte, s-a ferit sa nu intre
intr-un conflict institutional sau de opinie. Au fost multe situatii in care OAR, pentru ca are alte atuuri si alte
instrumente, poate spune ,noi suntem profesionisti si parerea noastra esteca .. .....".

Aici la Ordin discutam despre interesul membrilor nostri, despre cum sa profesam bine, despre cum sa
avem tarife bune, despre cum sa ne organizam, despre cum sa fim vizibili, despre cum sa avem o voce,




despre cum sa fim parte la decizia inclusiv de legalitate si de lege si de nu stiu ce si de documentatii,
activitatea noastra nu este despre binele omenirii.

Intreab& daca exista posibilitatea sa facem in asa fel incat Conferinta Nationala s& nu aiba loc, trebuie sa
stabilim dacéa exista sau nu posibilitati reale. Daca nu exista posibilitatea sa Impiedicam desfasurarea
conferintei, s& amanam sau sa facem demersuri sa se mute mai incolo ca sa negociem, sa mediem acest
conflict, atunci ea va avea loc si Filiala Bucuresti va ramane cu zece delegati votati conform regulii
respective, pe care noi o contestam.

Trebuie sa avem grija ca ceea ce decidem si problemele pe care le discutam sa fie conforme cu statutul CT-
ului, fiindca altfel discutam degeaba.

Data viitoare trebuie sa fie alese forurile de conducere, vicepresedintii etc. , adica trebuie urmarit pas cu pas
ca institutional noi sa facem ceea ce este de facut.

Intreaba daca Filiala a trimis vreo hartie catre National sa spuna ,noi consideram ca alegerile care au
rezultat asa sunt ok, conform regulamentului filialei si va informam ca suntem constituiti si vom incepe sa
lucram”.

Cine este de acord, dintre candidati, sa isi retraga candidatura, o face, care n-o face, n-o face. Dar e
important mesajul pe care il transmiti. Deci filiala nu sustine aceasta conferinta.

Filiala poate sa recomande candidatilor sa nu participe la Conferinta Nationala, fara obligatii.

Precizeaza ca este vorba de pozitia filialei - pozitia filialei e una, pozitia personala a fiecaruia este alta.
Aceasta comunicare despre care vorbeste arh. Emil lvanescu poate fi facuta oficial tuturor delegatilor la
Conferinta Nationald, Presedintele poate s& mearga acolo sa informeze.

Propune sa ne asumam ca ne retragem de la Conferinta Nationala, fiindca am fost mandatati sa facem
asta.

Este de parere ca noi putem, tot institutional, sa solicitdm inca un Consiliu National, pentru ca ei s-au
ntrunit conform unei proceduri, au aplicat regula pe care au considerat-o si au validat ce considerau ei ca
trebuie validat conform cu modul in care inteleg ei - daca ei nu fac asta, atunci ii notificam ca nu participam
si asa mai departe.

Trebuie tot institutional purtatd aceasta corespondenta cu celelalte filiale. ,Stimate domnule presedinte,
suntem Tn situatia asta. Va informam ca azi in sedinta Consiliului Teritorial s-au discutat urmatoarele
aspecte, (...) urmand sa notificam OAR National sa convoace o sedinta a consiliului national si va invitdm sa
fiti alaturi noi, In conditiile in care ne impartasiti opinia etc”. Si daca mai vin inca doua filiale e altceva,
aratam ca nu este vorba doar despre Bucuresti, dar pe hartie, nu pe telefon.

Recomanda sa nu punem accentul pe minister deoarece o institutie publica nu se va amesteca oficial in
treburile interne ale unei asociatii profesionale, crede ca nu vom obtine mai mult decat recomandari si asta
nu reprezinta nicio cale. Subliniaza ca nu se interfereaza atributiile unei institutii publice cu cele ale unei
asociatii profesionale care functioneaza dupa statut si dupa anumite criterii, in baza unei legi Deci ministerul
nu o sa spuna niciodata ,ai dreptate”.

Ordinul Arhitectilor are o voce importanta in societate si nu e perceput negativ de catre lumea din afara.
Pentru ca noi stim cum ar trebui sa fie si ce ne-am dori, dar nu e bine ca sa bagam in treaba asta institutii
ale statului. Ministerul este o institutie a statului si nu ne va da o sa va dea niciodata un punct de vedere
ferm ca sa faca dreptate intre doua parti ale unei aceleiasi organizatii profesionale. O sa ne spuna sa ne
rezolvam problemele.

Consiliului Teritorial este legal constituit, totusi, din punctul de vedere al regulamentelor care ne
guverneaza. Ca ei nu-s de acord, e problema lor. La solicitarea de a mai face un Consiliu National care sa
valideze participarea inca o data, pe ultima suta de metri, ei trebuie sa rdspunda, ,nu il facem”. Si atunci
asta este un argument pe care noi il vom avea, ca am facut toate diligentele ca institutional, amiabil, sa
mediem aceasta situatie conflictuala. Dar trebuie sa stam la masa. Repet, ei au facut un Consiliu National in
care nu s-a acceptat povestea dupa regula pe care ei au considerat-o buna. Noi acum trebuie sa spunem
,sa stati un pic, ca exista si cealalta poveste si noi totusi insistam asa”. Si daca Transilvania, care in loc de
25 de delegati are opt, si Constanta are mai putini si Muntenia Sud-Est are un delegat din patru, se alatura
demersului nostru, cu atat mai bine. Deci mai sunt cativa care pierd, dar cele faultate sunt astea doua mari,
Transilvania si Bucuresti. lar Bucurestiul cu 10 din 77. Si dupa aceea vedem, ne intalnim saptdména




viitoare din nou si vedem ce raspuns am primit. Ne alegem foruri de conducere, vicepresedinti, ce trebuie
acolo ca sa putem sa functionam legal.

Adrian Spirescu

Este si membru in Comisia Nationala de Acordare a Dreptului de Semnatura a Ordinului.

| se pare ca avem o problema cronica si, in opinia sa, este aici o situatie juridica.

Crede ca ar trebui s& fim consiliati privind ceea ce trebuie sa facem ca in fata legii sa fim in regula, pentru
ca sicanele pe care le descriem aici sunt foarte greu de anulat si sunt obositoare.

Personal el intelege ca de fapt Ordinul pare a fi stanjenit de actiunile Filialei Bucuresti, de competenta cu
care facem noi la filiala diverse lucruri.

Personal recomanda consiliere juridica, fiindca prin pareri personale e greu sa reusesti.

Vlad Balosin

Aude ca OAR National nu ia in calcul ce consideram noi ca e ok si noi nu luam Tn calcul ce considera ei ca
este ok si timpul fiind scurt, parerile acestea fiind foarte greu de pus cap la cap, o aliniere nu se va gasi in
doua saptamani, nu se va gasi in cinci luni.

Crede ca avem nevoie sa ne prezentam cu totii, toti cei 77 de delegati la Conferinta Nationala la alegeri si
ca trebuie sa avem justificarea foarte puternic formulata pentru a ne prezenta cu totii - mergem acolo si
luptam sa votam asa cum a fost votat sa o facem.

intreaba dacé Comisia de Disciplind se ocupé inclusiv cu presupuse incélcari ale regulamentelor interne ale
OAR, este o forma de control total al ordinului.

Sandra Salaytah

Daca se prezinta acolo cei 77, oricum, sunt luate in considerare vocile doar a 10. Deci, practic, nu s-ar
desfasura decét un scandal, nimic altceva, putere legala nu au decat 10. Ceilalti se deplaseaza acolo ca sa
isi manifeste nemultumirea.

Nu i se pare o solutie aplicabila pentru situatia in care alegerile se desfasoara peste doua saptamani, cu
sau fara supararea noastra. Daca noi nu avem o decizie clara si ne ducem iar catre mii de membri care
pana acum nu au fost interesati, nu rezolvam nimic.

Nu crede ca avem timpul necesar pentru informare, trebuie sa fim si realisti.

E de acord ca nu trebuie sa mearga in conferinta, dar crede ca nimic nu i opreste pe cei 10 sa se prezinte,
sa nu se Tnregistreze si sa faca un protest cu cateva televiziuni invitate acolo Tn fata - crede ca asa trebuie
facut.

Ideea ca cei 10 delegati ai OAR Bucuresti recunoscuti de National sa se prezinte la conferinta si sa
protesteze acolo este ceva implementabil.

Nu se poate legal ca toti cei 77 de delegati OAR Bucuresti s& fie prezenti la conferinta nationala.

Intelege asa: varianta 1 - Conferinta extraordinara, dar cumva a retinut aici la masa ca majoritatea nu ar
merge spre asa ceva, pentru ca practic ne submineaza exact dreptul pe care I-am céstigat.

Consideram ca nu exista posibilitatea ca o noua conferinta teritoriala extraordinara sa produca alte
rezultate.

Posibilitate ca mergand in formula asta la Conferinta Nationala sa schimbam conducerea este un vis
frumos. Adica, realist vorbind, sansele sunt foarte mici. Varianta numarul 2 pe care a notat-o este ca fiecare
dintre noi, pe persoana fizica, ca delegat caruia i s-a incalcat dreptul, sa se adreseze catre OAR National,
sa depuna contestatie. Au termen 30 de zile sa raspunda. Numarul 3, plangere penala pentru abuz in
serviciu.

1l intreaba pe domnul avocat care e recomandarea sa apropo de delegatii filialei.

Din 22 de filiale, daca nu se prezinta 12 intelege ca se anuleaza conferinta.

Daca nu ne ducem la conferinta, pierdem 10 voturi, cate sunt si castigam ca declaratie publica.

Exista un timp in care ne-am putea incadra cu Curtea de Apel — considera ca varianta aceasta cu
suspendarea de urgenta este a patra actiune viabila.

La punctul doi, unde face si ea contestatie pe persoana fizica si face si OAR-ul sa o reprezinte, acolo
urmarea ar fi suspendarea Conferintei.

Intreaba cine a semnat scrisoarea primitd de OAR Bucuresti prin care ni se atrage atentia c& nu avem
forurile de conducere constituite legal.

E de acord cu domnul Florin Enache ca este de preferat s& informam nationalul c& ne retragem de la
conferinta daca nu ne accepta toti delegatii.




Crede ca este mai bine sa lasam loc pentru o discutie cu Nationalul.

loana Daescu

Nu stie daca ar trebui sa blocam Conferinta Nationala dar in opinia sa trebuie o actiune clara si ferma si
poate chiar juridica, daca nu se poate astazi, maine, cumva sa avem deja speta scrisa. Ea alta solutie nu
vede real si concret. Adica optiunea in care ne prezentam toti la conferinta i se pare wow, dar nu vom face
absolut nimic, pentru ca nu aparem pe liste, nu existdam in momentul de fata si toate discutiile astea se
intdmpla undeva in cerc Tnchis, in spatele publicului. Chiar si cu aceasta urmare pe care nu ne-o dorim, de
a ne face de rusine in forul public, poate trebuie unii dintre oamenii de aici s& iasé public cu aceasta speta.
Toate lucrurile care se discuta aici, sunt mici crampeie de informatii pe care ea, din ce a perceput pana
acum din spatiul public si din discutiile pe care le-a avut cu colegii, nu le cunostea. O nuanta importanta e
faptul ca acea decizie juridica cu doamna pentru Comisia de Disciplina pe care ei o invoca, era un caz
particular. Treaba asta nu se cunoaste in forul deschis, trebuie scoasa la iveala. Daca ei, OAR National, au
facut o adresa la minister, de ce nu putem face si noi o adresa argumentata in clar, asa cum facem pentru
proiectele noastre, cand e ceva ambiguu la ISU sau la minister.

Se inspira din felul cum procedam cand avem o dilema intr-un proiect pe o problema legala si ne adresam
oficial catre ISU sau MLPTA, formularea trebuie sa fie scurta si clard si s& conduca inevitabil la raspunsul
pe care noi ni-l dorim si care stim deja ca se regaseste in lege, se gandeste ca domnul cu juridicul se poate
ocupa de asta.

Asta e una dintre problemele cu care ne confruntam, imaginea pe care o avem si in interiorul breslei, ca de-
asta au venit 10%, de-asta si o parte dintre cei care suntem azi aici, acum un an sau doi, habar nu aveam
ce face OAR si nu ne implicam deloc si treptat se Thtdmpla treaba asta. E un punct de cumpana, dar e un
moment foarte prost pentru noi, arhitectii, la modul general, sa iesim sa aratam cat de vulnerabili suntem in
realitate, si ne vulnerabilizam singuri. Adica trebuie facuta cu tact treaba asta, doar dacé este last resort sau
gasite niste metode de comunicare foarte destepte. Conteaza foarte raspunsul la intrebarea ,cum?” la orice
actiune din asta pe care o intreprindem. | se pare mult mai puternica o actiune juridica interna, adica intre

Monica Cretu

OAR Bucuresti si OAR National.

Intelege ca singura modalitate prin care putem bloca Conferinta Nationala ar fi sa nu se indeplineasca
cvorumul. Tnt,elesese la un moment dat ca daca niciun delegat al unei filiale nu se prezinta, ar fi si asta o
posibilitate. Ca sa se intample asta ar insemna sa avem un consens intre filiale, ceea ce, avand in vedere
dependenta financiara de OAR National mentionata anterior este foarte putin probabil sa se intdmple. Daca
totusi conferinta merge mai departe, asa cum este ea programata cu 10 delegati de la Bucuresti, iar ulterior
noi reusim sa obtinem o hotarare juridic valabila, care este in favoarea variantei noastre, ca o fi, in cateva
luni sau intr-un an, in ce masura poate sa afecteze constituirea Consiliului National si alegerile care o sa se
desfasoare o data cu Conferinta Nationala.

Crede ca o actiune juridica de contestare a Conferintei Nationale e o optiune pe care o avem in continuare,
dar inseamna niste timp pierdut si niste efecte costisitoare.

Exista hotararea CN din 13.01.2026 si ultima linie scrie ,In cazul in care unii dintre candidati pentru functiile
la ordin nu sunt delegati, acestia pot participa la lucrarile Conferintei Nationale, dar fara drept de vot si cu
suportarea cheltuielilor personale”. Scrie foarte clar in astea 8 puncte din aceasta decizie de pe site-ul OAR
National.

Bogdan Emanuel
Bobic

Cheltuielile pentru conferinta le plateste cine a convocat-o, cine a organizat-o, pe persoana fizica.

Exista un principiu de drept care spune ca daca o lege nu se poate aplica, ea nu exista. Dupa ce au aparut
primele zvonuri despre povestea asta a dat unui prieten foarte drag si bun de-al sau, profesor universitar,
fost sef al catedrei de astronomie de la matematica, sa faca un calcul ce ar insemna ca 77 de delegati sa fie
votati cu jumatate plus unu din numarul de voturi al celor 380 de indivizi care se aflau in sala. Probabilitatea
ca lucrul acesta sa se intample este 0 urmat de 38 de zerouri si o cifra - este mai mare probabilitatea ca in
spatiul intergalactic, nu interstelar, sa intélnesti un atom de hidrogen, decét sa se intdample lucrul acesta.
Deci legea este inaplicabila si este ferm convins ca si domnul Bélici stie asta.

Din punct de vedere al bunului simt, este limpede: este vorba de rea-credinta, n-are rost sa discutam treaba
asta - cine nu crede asta e naiv si n-are ce cauta la masa asta. Avand in vedere ca este rea-credinta, orice
fel de atitudine de genul ,hai sa ne intelegem” este absolut toxica si doar legitimeaza actuala conducere




ilegitima a OAR National. Singura legatura pe care o propune acestui Consiliu este ca, de acum Tncolo,
toate treburile pe care le avem cu domnii aceia sa se desfasoare strict institutional si strict scris. E perfect
de acord cu tot ce a spus domnul Florescu, cei care il cunoaste mai bine stiu ca bate campii de opt ani de
zile de o federalizare intre OAR, UAR si RUR, pentru ca suntem unii si aceiasi oameni buni, nu se poate
face altfel.

Sunt foarte multe probleme de interes public si interes privat care ne privesc pe toti la un loc.

Nu este bun in acest moment un vot al intregii comunitati Bucuresti, pentru ca cei care au fost interesati de
viata acestei organizatii au fost in sala la Patriarhie, au votat niste reprezentanti care suntem cei de aici si
care au o responsabilitate. Tnseamné derobare de responsabilitate in momentul in care spunem ,haide, ia
votati voi, ca nu stim noi ce sa facem”.

Daca acum patru ani a fost delegat la Conferinta Nationala si acum opt ani de zile, inseamna ca atunci s-a
incalcat tot asa legea, pentru ca nici atunci nu a fost nu stiu ce vot si asa mai departe, drept care este cum
ne convine si asta este rea-credinta. Deci avocati, scrisori, stampile, stampile de intrare, stampila de iesire
din filiala, hotarare, site, anunt foarte clar, iar delegatii nu se reprezinta pe ei si pe constiinta lor, ca asta o
faci numai in cabina de vot, ci reprezinta vointa Ordinului Arhitectilor din Bucuresti.

Lucrurile nu se pot schimba decét in Instanta si institutional.

Vor afla foarte repede cei de la National ce am decis sa facem.

Aici este problema avocatilor. Ei trebuie sa spuna cine trebuie sa fie in CC si asa mai departe.

Membrii OAR Bucuresti trebuie informati despre intentiile noastre, nu se poate sa nu fi informezi.

Aceste doua hartii pe care le-a mentionat dl. Sergiu Petrea trebuie sa le votam.

Noi suntem o organizatie de interes public.

Ca sa ajutam pe cei care nu vor sa participe nici ca delegati, nici din pozitia de candidati ar fi bine ca
domnul avocat sa faca o scrisoare tip de respingere ca delegat. Din punct de vedere al comunicarii 0 avem
pe arh. Armina Popeanu, avem imagini, exact ce spunea arh. Dan Baciu mai devreme, un comunicat foarte
clar, ,uitati ce s-a intdmplat, punct”. Nu trebuie sa fie nicio clipa patima, informarea va fi rece - asta s-a
intdmplat, asta traim, noi ne votam, astia isi bat joc de noi.

Crede ca nu mai are sens sa intrebam membrii cum sa procedam, ca trebuie sa actionam cu hartie la
hartie.

Totul trebuie discutat pe hartie, cu confirmare de primire, cu tot dichisul. Totul trebuie scris de acum incolo.
Tot printre documentele decise astazi sunt si cele doua modele de scrisoare pentru delegati si candidati ca
nu sunt de acord sa participe.

Raluca $oaita

Crede ca noi suntem aici ca sa ii reprezentam pe ceilalti si nu ne facem treaba daca noi mergem mai
departe si acceptam exact ceea ce ei ne spun. Si ar trebui sa ne opunem pe toate fronturile. Nu crede ca ar
trebui sa mai stdm sa ne uitam si sa punem asa, ,hai sa vedem ce fac ei, ce facem noi”. Crede ca ar trebui
sa aplicam cam tot ce s-a spus aici in paralel. Nu acceptam sa mergem in conferinta, nu ne prezentam,
iesim public cu chestia asta si povestim de ce s-a intdmplat pana acum, de toate demersurile facute pana in
acest moment si ca ei s-au opus la toate chestiile astea - i dam in judecata, pentru ca altfel nu vom ajunge
decat la a repeta ceea ce s-a intamplat inca 4 ani.

Domnul Bélici spune ca s-a vazut cu domnul Florescu, si ca au foarte multe parteneriate intre OAR si RUR.

lustin Popescu

Considera ca noi avem aici un razboi. Razboaiele se castiga sau se pierd. Drept urmare, in momentul de
fata ar trebui noi sa hotaram daca mergem la razboi sau nu.

Crede ca, pentru a céastiga trebuie sd mergem pe doua cai - una rapida, care inseamna implicare din toate
punctele de vedere, cu toate fortele pe care le avem, personal si colectiv, impreuna impotriva organizatiei
nationale. A doua este una pe termen lung, in care trebuie sa avem grija juridic, sa ne asezam toti pasii,
astfel incat daca nu-i batem acum oricum sa ii batem.

Participarea celor zece delegati la conferinta valideaza conferinta, e clar.

Daca toti ne punem demisiile, in alb, pe masa, cum i-a pus-o el acum d-lui Sergiu Petrea, la dispozitia lui,
dupa aceea putem sa facem in fata celorlalti care ne-au votat orice. Trebuie sa facem lucrurile Tntr-un
anumit sens.

Putem sa votam la final si vicepresedintii, ca sa nu ne intdlnim de mai multe ori.




- Crede ca ar trebui informate si celelalte filiale de demersul OAR Bucuresti si sa-i si invitdm sa participe si ei
alaturi de noi.

Armina Popeanu

- Este de acord sa atacam pe toate planurile, dar unealta asta de comunicare i se pare ca putem sa o folosim
un pic mai tare. In ultimele zile, la lasi si la Brasov si asa mai departe, i se pare ca asistam la multe lucruri
care nu sunt adevarate si sunt repetate in bucla.

- Se minte pur si simplu, cu contact vizual si cu toate lucrurile. leri, domnul Bélici a spus ca este de acord ca
toate filialele trebuie sa fie reprezentate proportional cu numarul de arhitecti din filiala. Are asta inregistrat
pe video. ,Dar daca legal nu poate, ce sa faca?”.

- Intr-adevér, 10.000 de arhitecti in Romania suntem insignifianti raportat la problemele pe care aceasta tara
le are in momentul asta cu prim-ministrul, Guvernul si asa mai departe si s-ar putea ca, daca iesim public,
sa nu fie o mare preluare dar e sigura ca se vor sesiza colegii de breasla, asta e ideea.

Beatrice Baluta-
Siclitaru

- Pana acum ceva vreme chiar nu era aproape deloc implicata in partea asta de OAR si i se pare si ei ca este
o problema foarte mare de comunicare intre cele doua entitati si ca ar trebui s& mergem pe pasii concreti,
exact cu ceea ce ne da legea,

- Acum ar mai fi si partea asta de reprezentare a tuturor membrilor filialei, asa cum a spus si domnul
Florescu, dar crede ca in 10 zile pana la Conferinta Nationala, timpul este extrem de scurt. Adica ar trebui
acum sa facem lucrul dla cu sondajul, daca este cazul - daca nu, méaine-poimaine va fi deja prea tarziu.

- Armerge totusi pe expunere pe toate mediile, i se pare ca degeaba suntem noi frustrati aici la masa si de
partea cealaltd OAR National face ce vrea daca nu facem nimic Tn acest sens.

- Crede ca probabil o sa ne afecteze in contextul dat, e si contextul politic in care acum se aleg alte lucruri pe
plan national. Nu o sa fie de impact dar la un moment dat trebuie sa punem stop, sa spunem ca asta este
directia in care mergem si sa ne aliniem cu totii la asta.

- Trebuie sa ne obisnuim cu ideea si sa facem tot ce putem sa schimbam asta, e momentul in care probabil
breasla este jos.

- Crede ca trebuie sa depasim partea asta cu ,nu da bine” si sa ne concentram pe sedinta de acum.

Victor Nisipasu

- Inideea lui Dan Baciu de mai devreme, e de parere sa se faca o petitie la care sa se implice arhitectii din
Bucuresti. | se pare cé nu se face diferenta intre filiale si OAR National, sunt niste preconceptii.

- Ce propune el nu era ceva juridic, era o chestiune care sa ne stranga, sa fim 1500 de arhitecti nu la 0 masa,
dar online si sa se cunoasca diferenta intre OAR Bucuresti si OAR National.

- nteleg ca au fost validate doar filialele care beneficiaza de ajutor din partea OAR National, deci nu e un
plan, nu e o premeditare, sugereaza ca aici poti banui un abuz in serviciu.

Florin Enache

- Sesizeaza ca noi am primit cu totii un e-mail de convocare a sedintei de astazi care are o altd ordine de zi
decét ce am discutat acum.
- Propune votarea de catre cei prezenti a modificarii ordinii de zi a sedintei de astazi.

Sergiu Petrea

- Este de acord avand in vedere ca realitatea era alta Tn ziua trimiterii convocarii, OAR nu afisase inca listele
de candidati si delegati.
- Ordinea de zi de astazi se refera la "Decizii legate de participarea la Conferinta Nationala de alegeri” in loc
de alegerea vicepresedintilor si a trezorierului.
- Sedinta CT de alegere a vicepresedintilor si a trezorierului se améana pentru inceputul saptdmanii viitoare cu
respectarea prevederilor din regulament.
- Propune ca in completarea ordinii de zi s& mai votdm amanarea pentru o sedinta ulterioara a votului si stabilirea unei
proceduri prin care CT-ul decide ca merge mai departe.
- Considera foarte buna ideea domnului arh. Tiberiu Florescu legata de informarea cat se poate a membrilor, a
colegilor, in asa fel incat sa avem totusi, macar, nu ar zice ,legitimitate”, dar doreste sa fim la unison si cu ce vor ei
pentru ca este important sa stim daca ei sunt interesati sau spun ,da, mé, lasé&, ca nu conteaza”.
- Deci completam ordinea de zi cu faptul cd amanam pe saptaména viitoare alegerea Vicepresedintilor si a
Trezorierului. Alegerile vor fi tot fizice pentru cd vom vota cu urnd, cu vot secret , cu prezenta obligatorie a 2/3 din
membrii CT, deci un minim de 18 membrii CT - asa este procedura.




- Pana la alegerea vicepresedintilor, pentru care inca suntem in termen, ar fi preferat, ca arde, sa decidem ce facem
cu contestatiile. E mult mai important. Maine, azi, trebuie depuse contestatiile pentru ca abia dupa aia putem veni in
solidar cu membrii sa facem o actiune juridica. E mult mai important sa decidem daca participam sau nu. Vicepresedinti
putem alege si saptamana viitoare.

- Precizeaza ca hotararea de contestare este a Consiliul Teritorial care s-a intrunit astazi pentru prima data si i invita
pe cei prezenti sa ia impreuna aceste decizii.

- Propune sa se voteze daca notificam delegatii OAR Bucuresti sa nu se prezinte la conferinta - unii dintre ei sunt in
sala, haideti sa votam.

- Precizeaza ca astazi se trimit informarile catre OAR National despre care vorbeste dl. Tiberiu Florescu (Filiala a trimis
o hartie catre National sa spuna ,noi consideram ca alegerile care au rezultat asa sunt ok, conform regulamentului
filialei si va informam céa suntem constituiti si vom incepe sa lucram).

- Revine cu precizarea ca pe listele publicate de OAR National avem doar 10 delegati. Candidatii sunt admisi toti si
aici trebuie facuta o diferenta - noi votam sa nu mearga delegatii iar candidatii inscrisi pe lista si acceptati vor fi prezenti
in sala si vor avea cate un minut sa se prezinte.

- Propune sa tragem o concluzie, doreste sa afle daca notificam delegatii, sa nu participam, votam?

- Doreste sa afle daca cei prezenti sunt de parere sa facem referendum , sa incercam sa informam si sa consultam
membirii vis-a-vis de pozitia asta sau credeti ca nu mai are sens pentru ca deja am decis.

- Atunci doar decidem ca ne retragem.

- Informeazé& c& am cerut celor de la National si cvorumul si lista celor care au taiat delegatii filialei — dorim, adica am
cerut, asumarea acestei hotarari.

- Facem o solicitare de Consiliu National si o informare pentru alte filiale ca sa adere la aceasta solicitare.

Arh. Sergiu Petrea, Presedinte al Filialei Teritoriale Bucuresti a OAR, supune la vot modificarea ordinii de zi —
se voteaza cu 18 voturi pentru, 0 voturi impotriva si 0 abtineri. Datorita orei inaintate, 3 participanti la sedinta
s-au retras inainte de acest vot.

Arh. Sergiu Petrea multumeste participantilor, declara sedinta inchisa si anunta ca desemnarea Vicepresedintilor si Trezorierului va avea loc in urmatoarea sedinta CT programata

pentru vineri 12 iunie 2026, ora 9:30.

Consemnat: arh. Mihai Medvedovici, asistent comunicare

Avizat: arh. Cornelia Burcus, secretar executiv

Aprobat: arh. Sergiu Petrea, Presedinte OAR Bucuresti




ANEXA 1 la Procesul Verbal al sedintei
Consiliul Teritorial OAR Bucuresti
marti 09 iunie 2026, ora 09:00

Prezentam mai jos informatii privind votul in cadrul sedintei CT care a avut loc marti 09.06.2026.
Informatiile sunt selectate din Procesul Verbal Extins al sedintei.

Pg. 38 - Sergiu Petrea

Haideti sa mai votam in completarea ordinii de zi amanarea pentru o sedinta ulterioara a votului si stabilirea astazi a unei proceduri prin care CT-ul decide ca merge mai departe. Mi se pare
foarte buna ideea lui Tiberiu legata de informarea cat se poate a membrilor, a colegilor, in asa fel incat sa avem totusi, macar, nu al zice ,legitimitate”, dar sa fim la unison si cu ce vor ei. Pentru
ca daca ei toti spun ,da, mé, lasa, ca nu conteaza”, e important sa stim si asta.

Deci completam ordinea de zi cu faptul ca amanam pe saptamana viitoare alegerile care vor fi tot fizice, pentru ca vom vota cu urna, asa e procedura, vot secret. Si trebuie sa fie 2/3 din consiliu
prezent. Deci 18. Saptdamana viitoare convocam CT-ul.

Pg. 40 - Sergiu Petrea

Referitor la vicepresedinti, problema e ca macar o ora dureaza cu propuneri si cu vot. Dar pana la alegerea vicepresedintilor, pentru care inca suntem in termen, as fi preferat, ca arde, sa
decidem ce facem cu contestatiile. E mult mai important. Maine, azi, trebuie date contestatiile, ca abia dupé aia putem veni in solidar cu membrii s& facem o actiune juridica. E mult mai important
sa decidem daca participam sau nu. Vicepresedinti putem alege si saptamana viitoare.

Corect, hotararea de contestare este a Consiliul teritorial. Consiliul Teritorial, prima daté intrunit astazi. Haideti sa ludm deciziile astea.

Va propun sa votam daca notificam delegatii OAR Bucuresti sa nu se prezinte la conferinta. Unii dintre ei sunt in sala. Haideti sa votam.

Va propun sa votam daca notificam delegatii OAR Bucuresti sa nu se prezinte la conferinta. Unii dintre ei sunt in sala. Haideti sa votam.

Pg. 41 — Sergiu Petrea

Astazi se trimit informarile catre OAR National despre care vorbeste dl. Tiberiu Florescu (Filiala a trimis o héartie catre National sa spuna ,noi consideram ca alegerile care au rezultat asa sunt
ok, conform regulamentului filialei si va informam ca suntem constituiti si vom incepe sa lucram).

Pg. 44 - Sergiu Petrea

Da, Sandra, pe listele publicate de OAR National sunt 10 delegati. Candidatii sunt admisi toti si aici trebuie facuta o diferenta. Noi votdm sa nu mearga delegatii. Candidatii inscrisi pe lista si
acceptati vor fi prezenti in sala si au inclusiv un minut sa se prezinte.

Pg. 45 - Sergiu Petrea

Hai sa tragem o concluzie. Deci notificam delegatii, sa nu participam, votam?
Candidatii au dreptul la decizia proprie, fiindca ei au fost deja acceptati. Ei au depus un dosar.

Pg. 47 - Sergiu Petrea

Facem referendum si incercam sa informam si sa& consultdm membrii vis-a-vis de pozitia asta sau nu mai are sens ca deja am decis?
Atunci doar decidem ca ne retragem?

Pg. 48 - Sergiu Petrea

Am o rugaminte: haideti sa vorbim, vorbim si noi si cu alte filiale care sunt in aceeasi pozitie sa vina, pentru ca unii asteapta un semnal de la Bucuresti, din tara. Filialele care nu sunt reprezentate,
haideti sa cerem tuturor, adica sa rugam colegii din tara sa vorbim in paralel.



Pg. 49 - Sergiu Petrea

Facem o solicitare de Consiliu National si o informare pentru alte filiale sa adere la aceasta solicitare.
Am cerut celor de la National si cvorumul si lista celor care au taiat delegatii. Vrem asumare, adica am cerut.

Consemnat: arh. Mihai Medvedovici, asistent comunicare

Avizat: arh. Cornelia Burcus, secretar executiv

Aprobat: arh. Sergiu Petrea, Presedinte OAR Bucuresti



