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Proces Verbal sedinta
Colegiu Director OAR
Bucuresti joi 25 septembrie
2025, ora 16:00, on line

Prezenta: fz.-fizic / ol. - online
/ ab-absenti

Emil Ivanescu - v
Ana Maria Zahariade v
Irina Melita -
Catalin Berescu -
Andrei Fenyo -
Yvonne Toader -
Bogdan Fezi -

Prezenta 0 1 Exista cvorum
Precizare: doamna prof. dr. arh. Ana Maria Zahariade nu a putut participa la sedinta CD

dar a informat ca a analizat Ordinea de Zi a reuniunii si voteaza ”"pentru” la punctele

cuprinse in OZ care vor fi supuse votului in sedinta.

SI ENANIENENEN

Marcel Toader, avocatul filialei

Mihai Medvedovici, asistent comunicare
Adrian Marasescu, contabil-sef

Alina Moscalu, responsabil PR si comunicare

Au fost prezenti: Cristian Zaharia, suport tehnic
Se supune la vot Ordinea de Membru CD da nu abt. Concluzie
Zi
Emil lvanescu v
Irina Melita v
Cétélir_l Berescu v Se aprob.
Andrei Fenyo v
Yvonne Toader v
Bogdan Fezi v
Se voteaza: 6 0 0 Se aproba cu 6 voturi pentru, 0 impotriva si 0

abtineri. La cele 6 voturi pentru se adauga votul
pentru exprimat de doamna arh. Ana Maria
Zahariade deci se aproba cu 7 voturi pentru




1. Aprobare desemnare
coordonatori proiecte culturale si
contributii proprii pentru sustinerea
proiectelor:

- A ARTHITECT - Arhitectii si artele,
recuperari si viziuni” -

arh. Codina Dusoiu

- Expozitie Haralamb Georgescu —
arh. Corina Nicola Tugui

- Anuala de Arhitectura Bucuresti
2026, coordonator arh. Emil
Ivanescu si comisar arh. Robert
Zotescu

- Glosarul de termeni, coordonator
arh. Emil lvanescu Membru CD

Emil Ivanescu

Ca in fiecare an avem proiectele culturale - anul &sta, pe langa Anuala, filiala are si glosarul de termeni —
subliniaza ca tine mult la dezvoltarea acestuia.

Programul este bine conturat, este dezvoltat de noi din pasiune, ne-am adunat si am facut un program pilot
foarte util.

Precizeaza ca aceasta initiativa a noastra a deblocat discutiile cu toate primariile din Bucuresti - nu toate au
vrut sa colaboreze pe tema asta, dar cele cateva care au colaborat ne-au dat o serie de termeni, in jur de
40 maxim, pe baza carora am demarat demersul asta cu glosarul.

Ulterior am adunat si alti termeni, am incheiat un parteneriat cu ASRO, care a inceput sa ne dea termeni pe
zona de BIM si de digital, asa am crescut usor si am conturat un program foarte util, atunci s-a gandit sa
folosim cercetarea.

Anuala si glosarul sunt cele doua proiecte culturale depuse de OAR Bucuresti spre aprobare la OAR.
Mentioneaza ca cele doua proiecte apartin filialei si ca celelalte doua sunt depuse de colegi arhitecti.
Precizeaza ca avem aici doua componente: este componenta asta de hotarare sau pentru coordonatorul
proiectului si doi, este zona de sprijin, acei 10% pe care Ti asigura filiala — asa cum stiu cei prezenti,
deocamdata este pur de principiu.

Asta nu inseamnd ca alocam acum suma de bani estimatd - acesti bani se aloca in contextul in care
proiectele sunt castigate de catre echipa si votul se face la National, nu la OAR Bucuresti.

Precizeaza ca pana in noiembrie, cand vom face bugetul pentru anul urmator, respectiv 2026, vom vedea
exact ce proiecte au castigat finantare de la OAR si ce proiecte nu au castigat - deci nu alocdm acum suma
prevazuta pentru sustinerea celor 4 proiecte ci in luna noiembrie, la in tocmirea Bugetului pentru anul
urmator, cand vom sti exact care sunt proiectele castigatoare.

Precizeaza ca alegerea proiectelor nu are legatura cu CCT-ul, regulamentul cere ca noi, colegiile directoare,
sa votam, nu CCT-urile.

Subliniaza ca noi nu votam proiectul daca céastiga sau nu.

Cata vreme regulamentul pentru proiecte de timbru e facut in sensul acesta, nu are legatura cu membrii
CCT-ului.

Precizeazéa ca este vorba despre oportunitatea proiectului si pentru proiect avem o echipa formata din toti
membrii CD.

Legat de glosarul de termeni subliniaza ca acesta nu este proiect prioritar, este un proiect pe care |-a initiat
in mandatul trecut si care s-a dovedit ca functioneaza foarte bine.

Crede ca, in loc de niste proiecte care nu au nicio relevanta, noi am initiat chiar un proiect de cercetare.

Proiectul respecta regulamentul OAR pentru finantare din timbrul de arhitectura, regulament care cere
acordul privind oportunitatea proiectului de la CD, nu de la CCT si vom respecta si aceasta cerinta.




Aminteste ca noi, in fiecare an, prevedem in bugetul filialei, ca toate filialele din tard, o suma pentru sprijinul
genului acestuia de proiecte — deci am prevazut si in acest an o suma pentru asta.

Anul asta nu am anuntat sesiunea pentru ca o anunta OAR ca organizator.

De asemenea, in anii trecuti ne-am confruntat cu problema respectarii datei de predare la mai multe proiecte
— din cauza intarzierilor, filiala aparea la sfarsit de an ca avand probleme de buget, ceea ce nu era adevarat.
Ca urmare am hotarat ca coordonatorii proiectelor care solicita sprijinul filialei sa se angajeze ca vor respecta
data de predare prevazuta in proiect.

Personal voteaza pentru oportunitatea proiectului Glosar de termeni.

Se gandeste ca, pentru ca de doi ani exista si categoria proiectelor de cercetare, vom inscrie glosarul ca pe
un proiect de cercetare, ceea ce este de fapt — este proiectul nostru, noi I-am initiat si am hotarat ca mergem
cu el la finantarea OAR - deocamdata asteptdm sa vedem daca o sa castigam.

Recomandarea altor proiecte este un sprijin pe care noi ca filiala il facem colegilor care nu au asociatie sau
n-au firma - nu suntem obligati, dar unii colegi care chiar nu au si au niste proiecte bune in sensul asta au
venit catre noi si, istoric vorbind, asta a fost directia corecta - nu am respins pana acum niciun proiect, pentru
ca respingerea reald este prin concurs la OAR National.

Personal a consultat intotdeauna proiectele depuse la filiala pentru sustinere, a urmarit daca subiectul este
cultural sau nu si dacé aduce atingere sau nu directiei noastre - precizeaza ca toate proiectele pe care le-
am sprijinit erau corecte din acest punct de vedere.

Nici bugetul nu il avem calibrat la treaba asta. lar eu dupa faza aia cu doi de acum doi ani sau un an jumate,
am pus un pic frana. O frana corecta pentru ca am zis ca nu mai prelungim. Ori in momentul cand ai 20 de
proiecte culturale, tu ai un avantaj, pentru ca Th momentul cand ai 20 de proiecte esti foarte bine mediatizat
in lume. M3 rog, in public, in spatiul public. Pe de alta parte, apar probleme, ne apar probleme la buget,
intarzieri si lucrurile astea. Ori eu nu am mai vrut sa intram in povestile astea.

Personal crede ca pentru anul viitor se poate face un mic regulament de selectie a acestor proiecte culturale.
Precizeaza ca noi nu finantam, votam oportunitatea pentru ca noi nu stim daca daca proiectele depuse vor
castiga sau nu - nu facem noi selectia.

Repeta: noi in fiecare an votam pe o directie bugetara de sprijin, aceste cofinantari (10% / proiect) - acum
nu stim cate proiecte vor fi alese, noi estimam pe baza experientei.

Precizeaza ca in noiembrie, cand vom vota bugetul 2026, vom sti exact cate proiecte au fost aprobate de
OAR deci, in noiembrie, putem spune mai degraba ca directionam banii catre directia aceasta — deocamdata
noi doar propunem.

Doreste sa supuna la vot proiectele participante — oportunitatea acestora.

Precizeaza ca proiectul 112 Patrimoniu a fost depus in timp, deci intra si el la vot.

Precizeaza ca activitatea grupului 112 Patrimoniu a fost prezentata intr-un raport de activitate si studiile
istorice din expozitie au fost finantate din banii de timbru - ei au aplicat si anii trecuti la finantarea din timbru.
Lui personal i se pare, si nu ii place, ca noi, ca ordin Bucuresti, nu suntem bine reprezentati in acest grup de
lucru desi noi I-am bugetat anul trecut — banii nu au fost consumati dar asta nu inseamna ca vom umbla la
acesti bani.

Stie ca acest grup este o initiativa a filialei si este pentru aceasta initiativa desi cele spuse de arh. Andrei
Fenyo sunt, in multe parti, corecte.

Ei au facut rapoarte anul trecut, au avut si niste probleme cu studiile istorice pe care le-am rezolvat si acum
sunt ok.

Acum vede ca au revitalizat grupul si personal crede ca trebuie sa le dam o sansa deci pe componenta asta

el va vota ,pentru”, ca si pentru celelalte proiecte.

Personal este pentru sprijinirea 112 Patrimoniu pentru ca prin acest grup, prin activitatea sa, includem
preocuparea pentru patrimoniu, tema pe care filiala a avut-o permanent in agenda.

Precizeaza ca este Comisia de la National cea care aproba proiectele, nu comisia de la noi. Echipele de jurii
de acolo, de la proiectele de timbru, ele reprezinta de fapt juriul acestor proiecte. Noi, asa cum foarte bine
a precizat arh. Irina Melita, noi facem de fapt selectia oportunitatii acestor proiecte - nu stim daca proiectele




depuse vor castiga sau nu vor castiga, in general castiga pentru ca coordonatorii sunt oameni care au
experienta in zona de proiecte culturale si le fac destul de bine, noi nu suntem juriul la aceste proiecte
culturale.

122 Patrimoniu a revenit anul acesta si a aplicat la banii de timbru - ce au propus ei este corect din punct de
vedere al timbrului, nu este nimic gresit, banii de timbru tocmai genul asta de actiuni au in vedere.

Repeta ca regulamentul la nivel national precizeaza faptul ca colegiile directoare din filiale, nu CT-urile,
voteaza cuantumul de 10% prin care acordam sprijin proiectelor alese.

Atrage atentia ca proiectele alese nu sunt gestionate de filiala, sunt gestionate de echipa care castiga
proiectul intr-adevar, prin filiale, prin serviciul contabilitate.

Crede ca este bine sa mentionam activitati ale filialei pentru a nu fi uitate — de exemplu, toata lumea trebuie
sa stie ca Tnainte de SIOAR, pe vremea cand era presedinte domnul prof. dr. arh. Mircea Ochinciuc, domnul
arh. Valentin Ungureanu a facut un program tip SIOAR care era de 10 ori mai functional ca cel de acum.

Precizeaza ca respectivul program a fost conceput pentru OAR Bucuresti, programul era foarte bun, mai
bun ca actualul SIOAR. Acest program a fost prezentat la OAR care nu a acceptat sa il foloseasca.

Yvonne Toader

Doreste sa afle din ce fonduri, adica din ce linie bugetara, se aloca cei 10% pentru fiecare proiect castigator
— mai precis daca acesti bani sunt din cotizatii.

Este de acord cu cele sustinute de arh. Andrei Fenyo — adica la votul privind glosarul de termeni ar fi bine
sa se abtina cei care au participat la proiect.

Proiectele sunt votate de CD pentru ca trebuie sa fie gestionate ulterior si pentru ca filiala finanteaza cu 10%
fiecare proiect.

Adrian Marasescu

Sprijinul de 10%/proiect va fi prins in Bugetul 2026 pe care il intocmim anul acesta si il aprobam in noiembrie.
Pentru anul 2026 sprijinul estimat este de 129.900 pentru toate cele cinci proiectele.

Confirma ca banii provin din cotizatii, din bugetul filialei.

Tn ultimii trei ani sumele au fost reduse la toate bugetele care s-au aprobat, inclusiv la Anuald, cu 10, 15 sau
chiar 20 la suta, adica proiectele au fost aprobate cu reduceri de buget.

Informatiile privind membrii echipelor de proiect vor fi trecute in cerere - incepand de anul acesta, in cererea
de finantare ordinul nu mai se trece ,colaboratorul unu, doi sau trei”, ci numele acestora.

Bugetul filialei pentru anul 2026 urmeaza a fi pregatit si, daca pana in luna noiembrie se aproba aceste
proiecte culturale noi vom sti la aprobarea Bugetului 2026 exact ce suma pentru finantare va fi prinsa in
buget.

Precizeaza ca expozitile doamnei Stanciu sunt facute in cadrul proiectului cultural 112 Patrimoniu si deci
vor fi achitate de filiala.

Informeaza ca grupul de lucru 112 Patrimoniu nu mai functioneaza acum fiindca nu mai are secretar.

Este de parere ca preocuparea pentru proiecte este foarte mica — proiectele sunt depuse in ultima luna
deci toate actiunile si activitatile se fac exact In ultima luna, nimic nu se face din timp.

Precizeaza ca gestionarea din punct de vedere financiar si a actiunilor se face de catre noi, nu de catre
echipe - echipa vine si se consulta cu noi.

Informeaza ca mai exista si 112 Recuperare si ca proiectul se desfasoara de cinci ani.

Aminteste ca n anul 2023, timp de trei ani nu era inchis proiectul — s-au chinuit sa il améane ca sa depuna
decontul.

Grupul de lucru 112 Patrimoniu a cheltuit toti banii, inclusiv pe continut pentru site, actualizare site, tot ce
inseamna partea asta.

Andrei Fenyo

Legat de proiectul Glosar de termeni are urmatoarea observatie: personal crede ca ar fi fost bine, avand in
vedere ca apar nume din colegiu, sa fi fost votat de catre Consiliu.

Ideea e in felul urmator: ca un proiect sa fie un proiect al filialei trebuie sa fie votat de Colegiul Director.
Dar proiectul nu e votat ca proiect finantat din timbru, este votat ca activitate a grupului de lucru. Subliniaza
ca noi nu putem sa finantam activitatile din grupul de lucru din banii de timbru si nu putem sa ne dam bani
noua.

Personal se va abtine la acest vot pentru ca nu poate sa se voteze pe sine.




|nt,elege si nu pune in discutie prevederea referitoare la faptul ca proiectul va fi votat la National, ca noi nu
avem acolo un punct de vedere pe chestia asta - teoretic, in procedura, Colegiul Director este cel care trebuie
sa stabileasca care sunt proiectele alese.

1l deranjaza faptul ca, teoretic, noi nu avem la filiald o procedura deschisa de selectie a acestor proiecte care
ajung sa fie finantate ca proiecte ale filialei.

Doreste sa afle daca a existat din partea noastra, pe zona de comunicare, un anunt prin care membrii filialei
sa fie invitati sa participe la selectie - anunt general prin care se anunta declansarea procedurii de depunere
de proiecte pentru finantare din timbru.

Pozitia sa este ca va vota pentru Anuala dar la votul pentru glosar se va abtine.

A constatat ca ,112 recuperare” este pe lista proiectelor dar a observat ca nu exista raport de activitate
pentru anul trecut.

Precizeaza ca a fost facut la un moment dat un raport de activitate dar pentru un eveniment care nu apare
pe site — vezi Facebook 112 Patrimoniu, este vorba despre un atelier de restaurare la care au participat 10
oameni.

Personal considera ca aceasta cofinantare din partea noastra nu ar trebui sa ajunga la acest proiect, asta
depinde de noi - crede ca ei au suficiente resurse pentru a sustine acest proiect din surse proprii.

Doreste sa afle daca expozitiile d-nei Stanciu au fost facute prin 112 Patrimoniu.

Personal a pornit de la rezultate dar a constatat ulterior ca sunt si alte aspecte in neregula.

Constata ca este la nivel de program national ideea de a face centre de recuperare si nimeni nu intelege ca
afara chestia asta functioneaza ca un business.

Este de parere ca Ordinul nu o sa se poata ocupa niciodata de asa ceva.

Precizeaza ca la supunerea la vot a acestui proiect, personal se va abtine de la vot - personal nu crede ca
acest proiect este ce trebuie.

Aminteste ca noi facem si platile pentru proiectele culturale cofinantate de OAR Bucuresti dar a constatat ca
pe pagina lor nu apare deloc OAR Bucuresti.

Precizeaza ca la supunerea la vot a acestui proiect, el va vota impotriva - personal nu crede ca acest proiect
este ce trebuie.

Irina Melita

Precizeaza ca noi deocamdata votam oportunitatea proiectului, acum noi votam oportunitatea participarii la
concurs - daca proiectul este ales la OAR, atunci il trecem prin CCT.

Precizeaza ca proiectul glosarului de termeni nu este proiect prioritar deoarece ne ducem cu el la concurs.
Doreste sa afle daca studiile istorice prezentate Th expozitie au fost finantate partial din proiectul 112
Patrimoniu, daca studiile istorice care au fost prezentate in expozitie au fost platite din banii acestui proiect.
A constatat ca din comunicarile lor pare sa rezulte ca nu au nici o legatura cu OAR Bucuresti.

Adreseaza domnului Adrian Marasescu precizarea ca faptul ca echipa proiectului a venit mereu in ultima
luna e o informatie foarte importanta.

Este de parere ca patrimoniul este un subiect important si este bine ca este pus pe tapet public.

Este inacceptabil ca nu apare nicaieri OAR Bucuresti in acest proiect, mai ales cand a pornit ca un fel de
initiativa a filialei, adica are si sigla.

Precizeazé ca personal va vota pentru cu amendamentul ca putem avea, daca castiga finantarea la concurs,
o discutie cu arh. lulia Stanciu apropo de prezenta OAR Bucuresti in acest parteneriat si in actiunile lor.
Stie ca toate concursurile pentru finantare din Timbru sunt acum, nu mai exista alta sesiune.

Catalin Berescu

Este de parere ca ar putea fi amanata chestiunea, nu pentru discutia de azi, ci pentru momentul in care
proiectul este finantat. Deci, Tn momentul in care el e finantat te duci cu el la Colegiul Director Teritorial si le
spui uitati, am adus acest proiect urméand ca noi sa votam ca aplicam respectivul proiect.

Glosarul de termeni este un proiect prioritar cu care este de acord si pe care il va vota.

Crede ca nu avem de ce sa ne facem probleme deoarece este bine ce si cum facem.

Subliniaza ca la filiala stabilim oportunitatea pentru ca atributiile de selectie sunt la National.

Pana anul acesta distribuiam un anunt general primit de la OAR.




Precizeaza ca reprosurile privind proiectele culturale au venit din partea unora care nu au citit Legea 184
niciodata si care se mira ca avem regulamente, se mira ca exista Ordinul Arhitectilor - deci au un anume
profil aceia care acuza ca nu au fost anuntati.

Problema domnului arh. Andrei Fenyo este ca el doreste o selectie care ar spune nu numai ce proiect accepti,
ci si ce proiect respingi si de ce — personal subliniaza ca noi n-am respins pe nimeni niciodata.

Noi urmam practic procedura nationalului pentru proiecte prioritare, care nu e foarte in regula.

Noi suntem in aceastd situatie pe care, daca este sa o definim, nu putem sa o facem decét de la national
catre noi, nu sa facem noi o comisie care sa analizeze nu stie ce pentru ca regulamentul vine de la National,
asa se distribuie acei bani prin acest regulament al Nationalului - Nationalul ne conduce catre acest tip de
actiune si activitate si probabil ca se asteapta ca toate filialele sa faca asta.

Precizeaza ca nu il sustine pe arh. Andrei Fenyo care nu este de acord cu echipa 112 Patrimoniu — grupul
a fost inactiv anul acesta dar a promis ca se recupereaza.

Personal crede ca proiectul poate fi respins pentru ca, exact cum a mai spus, rezultatele nu sunt
entuziasmante.

Este de parere ca Adrian Marasescu are dreptate aici, noi nu gestionam proiectele dar Adrian munceste —
crede deci ca acei 10% la suta pe care ii dam ar trebui sa ramana la noi pentru gestionarea financiara.
Propune sa trecem la vot.

Este de parere ca nu o sa prea avem ocazia sa discutam cu lulia, pentru ca desfasurarea proiectului va fi
intr-o perioada de timp n care se termina mandatele celor prezenti.

Propune sa se treaca la vot.

Bogdan Fezi

Aminteste ca s-a discutat intr-o sedinta CT referitor la modul in care sunt anuntate persoanele despre
lansarea sesiunii de finantare a proiectelor culturale din timbrul de arhitectura, in care filiala are o
cofinantare — daca filiala Bucuresti ar da numai o recomandare, e una, dar cand e vorba de bani, toata
lumea devine foarte atentd, ceea ce este normal — s-a reprosat ca nu s-a anuntat din timp sesiunea de
selectie pentru ca si altii s poata participa.

Precizeaza ca este adevarat ca nimeni nu a impiedicat pe cineva sa depuna vreun proiect.

Este de parere ca noi acum finantam proiectele culturale cu o suma mai mica decat avem aprobata in
buget.

Doreste sa afle unde ne pozitiondm Tn acest moment vizavi de valoarea estimata pentru sustinerea
proiectelor castigatoare - depasim estimarea, suntem la nivelul estimarii, etc.

Sintetizeaza situatia noastra precizand ca noi nu facem o selectie, ci mai curand hotaram ,admis/respins” -
avand in vedere ca n-am mai avut alte cereri practic s-au acceptat toate proiectele.

in concluzie, precizeaza ca, personal, nu este de acord sa se autovoteze ca parte dintr-o echipa dar, daca
ulterior se face un call pentru toti membri, va colabora cu cea mai mare deschidere.

Subliniaza ca, daca citim mai cu atentie ce-si propun sa faca coordonatorii proiectului 112 Recuperare, in
principal Tsi propun sa faca niste ateliere, workshop-uri si niste brosuri de familiarizare cu subiectul, iar
subiectul se refera la feronerii, tamplarii si inca ceva conex.

Singura chestiune este ca existad o comisie care la nivel national decide inclusiv asupra cantitatii finantarii,
adica daca finanteaza suta la sutd sau mai putin si, din cate intelege, noi aici suntem intr-o logica binara,
anume respingem sau nu si, daca este céat de céat acceptabil, gdsim noi o sursa de cofinantare la noi in
filiala pentru ca proiectul sa participe si la finantarea de la nivel national. Adica se intreaba care este rolul
nostru, al CD-ului, si care este rolul comisiei de la National.
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Se supune la cofinantarea Membru CD da nu abt. Concluzie
proiectului cultural
112 Recuperare
Emil Ivanescu v
Irina Melita v
Catalin Berescu v “
. Se aproba.
Andrei Fenyo v
Yvonne Toader v
Bogdan Fezi v
Se voteaza: 3 2 1 Se aproba cu 3 voturi pentru, 2 voturi impotriva si o
abtinere. La cele 3 voturi pentru se adauga votul
pentru exprimat de doamna arh. Ana Maria
Zahariade deci se aproba cu 4 voturi pentru

2. Punct de vedere al OAR
Bucuresti catre Primaria

Municipiului Bucuresti privind
reglementarea Comisiei Tehnice
de Circulatie a PMB

Membru CD
Emil Ivanescu

Aminteste ca a anuntat cd vom transmite un comentariu - maine se incheie perioada de primire, de
transparenta publica si I-a rugat pe arh. Andrei Fenyo sa faca un draft pe tema aceasta - a intocmit acest
draft, personal considera ca este bun si ii roaga pe cei prezenti sa precizeze daca sunt de acord cu textul
propus.

Da asigurari ca scrisoarea aceasta o vom si posta méine sau luni.

Informeaza ca fetele de la Prahova I-au contactat prin Oana lacob in legaturd cu faptul ca vor sa anunte
programul si la Bucuresti — a raspuns cé este de acord, urmeaza sa primeasca o propunere de parteneriat.
Explica de ce a fost initial impotriva — a mai povestit, |-a intrebat si pe presedintele de la Ploiesti (Prahova),
dar parea ca el nu are nicio legatura cu asta. Initiatoarele si-au branduit evenimentul atunci, a vazut ca nu
au mai facut asta acum, ca acel eveniment este dedicat, domnule, arhitectilor proiectanti — si el este total
impotriva acestei discriminari care, de fapt, este un fals.

Este de parere ca profesia de arhitect este o profesie complexa - nu suntem arhitecti de blocuri sau arhitecti
de avize, din aceasta cauza a fost impotriva.

Personal i-a spus parerea sa si organizatoarei, la conferinta, a vorbit cu ea - i-a spus ca e un eveniment bun,
dar a intrebat-o ce este faza cu asta, cu proiectantul si a precizat ca nu i se pare corect.

Constata ca dupa aceste discutii organizatorii n-au mai venit cu brand-uri din astea.

Crede ca faptul ca au renuntat aceasta precizare este un lucru bun si asteapta sa vina propunerea de
parteneriat.

Precizeaza ca mandatele noastre au vizat profesia de arhitect per ansamblu.

Este de parere ca nu este bine ca nu s-a mai intdmplat nimic pentru stagiari de la inceputul anului - prima
oara cand a inceput arh. Mihai Munteanu veneau stagiari si din alte filiale.

Am tot discutat despre asta, va vorbi cu el saptamana viitoare.
Informeaza ca arhitectii recomandati de filiala pentru comisia de atestare a OAR au fost acceptati.




Yvonne Toader

Personal a facut niste corecturi pe material, niste sugestii de reformulare, pastrand ideile - le-a trimis celor
prezenti.

Propunerea cu proiectul Arhidebate primita din CT catre noi era putin nerealista — asta a fost si unul din
motivele pentru care arh. Emil Ivanescu a fost retinut in a merge mai departe, in acel format.

Este sigura ca daca se schimba structura si fundamentul evenimentului, acesta poate sa fie interesant.
Doreste sa se consemneze ca a sesizat ca, de un timp, nu se mai realizeaza intalnirile cu stagiarii. Doreste
sa traga un semnal de alarma - filiala noastra are obligatia sa organizeze pentru stagiari niste sesiuni de
consiliere. De un timp nu se mai intdmpla asta desi am si suplimentat numarul de persoane care il ajuta pe
Mihai - cu toate astea nu se mai organizeaza intalniri cu stagiarii.

A aflat de la arh. Emil Rosca ca ultima intalnire cu stagiarii a avut loc in primavara.

Andrei Fenyo

Referitor la problema cu primariile, cu interactiunea arhitectilor cu primariile, se gandea ca ar fi foarte util
ca cineva de la noi sa participe pe 10 octombrie la Arhidebate-ul de la lasi. El a participat la evenimentul
organizat in Brasov si i s-a parut ca interactiunea si discutiile au fost interesante. Se ofera sa participe si la
evenimentul din lasi, crede ca e util sa participe cineva de la noi si acolo.

in legaturd cu perioada de timp de cand nu s-au mai organizat intalniri cu stagiarii, ar vrea s& cunoascé
exact perioada — crede ca daca Mihai este depasit cu activitatea, ar trebui sa facem ceva, personal crede
ca trebuie sa discutam direct.

Este de parere ca ordinul e bine sa nu aiba probleme cu nici un partid.

Referitor la adresa catre primarii, informeaza ca personal a facut un draft, pe acelasi subiect a elaborat si
arh. Yvonne Toader, ramane sa alegem intre cele doua.

Ar dori sa transmitem adresa in cel mai scurt timp.

Bogdan Fezi

3. Colaborare OAR Bucuresti si
INP:

- Pavilion Expo Flora, Parcul
Herastrau, detalii

- Dezbaterea Dezvoltarea Urbana in
Zone Istorice — 02.10.2025 la Palatul

Dacia, str. Lipscani
— INP impreuna cu Ministerul
Culturii, Art Safari. Membru CD

Emil Ivanescu

Personal opteazé pentru adresa elaborata de arh. Yvonne Toader, i se pare textul echilibrat si mai nuantat,
crede ca nuantele sunt importante.

Dar ceea ce i se pare important este sa folosim acest prilej ca sa reiteram ceea ce am mai spus la un
moment dat, c& exista un blocaj care e si la nivel de autorizare si de avizare, ca nu este blocaj numai la
primarie, ci si la alte institutii, si la primariile de sector si la avizatori si PUG-ul este blocat, toaté lumea —
crede ca trebuie sa spunem asta pentru ca situatia ii afecteaza pe arhitecti.

Este sigur ca primariile se vor plange de reducerile de personal - este de parere ca trebuie sa stim ca
aceste reduceri de personal pot sa afecteze si mai tare acest blocaj.

Precizeaza ca, in principal, noi reprezentam breasla si ca trebuie sa spunem public ca blocajul se
manifesta in multe zone.

Informeaza ca a purtat discutii cu reprezentantii INP pe tema paviionului EXPO Flora dat de curand INP-ului
de primarie si de ADP. Tn urma discutiei cu INP-ul practic filiala Tmpreuna cu INP-ul avem acest pavilion
Expo Flora in care vom organiza evenimente — va fi ca o galerie a noastra. Primaria a dat INP-ului pavilionul
pentru o perioada de trei ani. Personal s-a gandit ca o sa incercam cu INP-ul, sa vedem anul asta care vine.
De fapt, 0 sa incepem de acum pe un an de zile, inclusiv anul viitor.




A propus doamnei director de la INP sa facem un set de cateva expozitii tematice de care sa ne ocupam noi
si pe urma sa facem o echipa curatoriala, sa facem un call de expozitii.

Precizeaza ca fiecare exponent isi va finanta evenimentul si noi vom oferi spatiul.

Deocamdata evenimentul acesta pe care il facem impreuna, o sa-l prindem in Anuala, el acolo prevede
mereu unul-doua evenimente anexa.

Personal a vorbit si cu doamna arh. lleana Tureanu, Presedinte UAR si ei vor sa participe, a vorbit si cu
scoala - practic, timp de un an de zile vom activa acest pavilion.

Este de parere ca pavilionul arata foarte urat dar crede ca s-ar putea ca in interior sa fie mai curat. S-a gandit
ca, deocamdata, sa organizam cateva evenimente despre care a discutat in sedinta din aceasta saptaméana
a Grupului de lucru pe comunicare coordonat de arh. Irina Melita.

Informeaza ca nu stie exact in ce stare e in acest moment pavilionul, de aceia a stabilit impreuna cu doamna
director INP si arh. Irina Melita sa faca o vizita acolo.

Personal crede in spiritul &sta pe care noi I-am aplicat cu Anuala si in care credem toti - s& salvam un loc,
sa activam un loc prin diverse actiuni.

Punctul privind ,dezbatere dezvoltare urbana” este tot o invitatie - INP-ul organizeaza la Palatul Dacia, in
cadrul Art Safari, o dezbatere despre dezvoltari urbane, cam pe aceeasi idee pe care si noi o sustinem -
evenimentul are loc pe 2 octombrie si personal fi invitd pe cei prezenti sa participe.

Precizeaza ca in cadrul evenimentului, organizat de INP, va avea loc o discutie pe teme de patrimoniu, pe
noi ne-au invitat in contextul acestei teme.

Andrei Fenyo

Doreste s& afle in ce cadru organizeaza INP-ul acest eveniment — el stia ca INP-ul avea mai multe
evenimente organizate impreuna cu Art Safari.

Precizeaza ca doua din aceste evenimente nu s-au tinut din diverse motive, el s-a inregistrat dar nu a primit
nicio confirmare — personal are o problema cu tipul asta de evenimente organizate in acest fel.

Precizeaza ca se asteapta din partea INP-ului sa fie mult mai serios in modul in care se raporteaza inclusiv
la cladiri de patrimoniu Tn care urmeaza sa aiba loc evenimente.

Subliniaza ca nu stie ce se intdmpla cu INP-ul, a fost o serie de evenimente la care noi nu am fost invitati
in mod oficial despre care trebuia sa afli de pe Facebook sau de pe alte canale - personal i se pare ca ce se
intdmpla in momentul de fata in zona patrimoniului, la fel ca si subiectul timbrului arhitecturii, este scapat din
mana.

Catalin Berescu

4. Apel de idei in cadrul
Anualei de Arhitectura

Bucuresti: Dambovita 2050,

impreuna cu Asociatia Ivan

Patzaichin si ING Membru CD
Emil Ivanescu

Este de parere ca si INP-ul este o institutie a statului in care, a vazut la destule institutii de acest fel, oamenii
sunt insuficienti, se ruleaza rapid — nu suntem anuntati pentru ca nu exista omul care sa ne anunte - asta
este de fapt problema, nu ca sunt ei rai, ci ca nu au capacitate.

Informeaza ca in cadrul Anualei, vom face un apel de idei pentru Dambovita impreuna cu Asociatia lvan
Patzaichin.

Precizeaza ca acest apel nu are finalitate de constructie dar va fi un apel la creativitate pe sase situri de pe
tot parcursul actual al Dambovitei.

Informeaza ca evenimentul va avea un juriu international — arh. Bogdan Fezi va invita un arhitect francez
specializat pe zona de rauri care va sustine si o conferinta si arh. Doru Frolu va invita un arhitect din Anglia,
juriul va avea si o componenta din Romania. Va tinem la curent.




5. Hotarare privind
aprobarea unui ajutor

financiar de urgenta

domnului arh. Barbu Andrei

Multescu Membru CD
Emil lvanescu

Apelul de idei se va lansa in curand - pe 2 sau pe 3 octombrie va fi lansat anuntul.

Precizeaza ca va fi un concurs la care nu se va alege locul unu, doi sau trei ci o sa fie cinci premii in valoare
de 3.000 de euro fiecare. Vom avea un fel de afis cu suprapunere peste siturile respective, cu imagini - deci
va fi un fel de statement.

Solicita celor prezenti aprobarea unui ajutor de boala pentru arh. Andrei Multescu, internat pentru a fi operat,
care sufera de o boala foarte grava — cancer.

Despre situatia dificila a colegului arhitect, a fost informat de doamna arh. Yvonne Toader careia fi
multumeste.

A vorbit cu Adrian Marasescu sa ii acordam un ajutor de 5000 lei - solicitd acordul celor prezenti.
Aminteste ca la filiala am initiat o directie de sprijin in pandemie, am prevazut si in regulament, stie ca nu
am prevazut fonduri dar la filiala avem un fond pentru situatii neprevazute.

De asemenea, noi avem la filiala stabilitd aceasta directie umanitara pe care am tot activat-o si cu covid-ul
si refugiatii ucrainieni.

Este de parere ca asta poate sa fie o tema pentru viitorul buget — propune sa prevedem in bugetul de anul
viitor o suma dedicata ajutorarii membrilor cu probleme.

In CT-ul care urmeaza putem s& prevedem un punct pe ordinea de zi cu acest subiect.

Crede ca trebuie facut un regulament al fondului.

Yvonne Toader

A vorbit la National cu arh. Cristi Oprea care i-a zis ce are de facut doamna arh. Irina Criveanu care s-a
ocupat practic de toate.

Nu are multe de spus pe acest subiect, |I-a sunat pe arh. Emil lvanescu dupa ce a vorbit cu doamna Cornelia
Burcus care a indrumat-o catre National unde se acorda ajutoare de boala. | s-a parut normal sa il sune pe
arh. Emil Ivanescu sa intrebe daca putem si noi, la filiala, sa acordam un ajutor si se bucura ca a fost posibil.

Suma acordata este egala cu aceeia oferita de OAR — respectiv 5.000 lei.

Personal doreste sa intervina cu rugamintea de a vota atat pentru situatia de fata cat si pentru o discutie n
CT de initiere a unui program de ajutor pentru colegii aflati in situatii critice de sanatate.

Andrei Fenyo

Se intreaba daca in situatii de genul asta nu putem da mai multi bani, suma de 5000 de lei reprezinta suma
maxima?
Propune sa supunem la vot acest proiect.

Adrian Marasescu

Precizeaza cé la national din banii de timbru au si ajutoare.

Toate ajutoarele si tot ce inseamna ajutorarea arhitectului atunci cand intra intr-o situatie mai deosebita sunt,
prin regulament, prevazute a fi gestionate de Ordinul National, ei au fondurile pentru asa ceva. Noi in buget
nu am prevazut, dar daca cei prezenti doresc ca pe viitor sa prevedem asemenea fonduri trebuie o hotarare
si un regulament ca aceste fonduri sa fie distribuite dupa niste reguli.

Cei 5.000 de lei dati de National reprezintd o suma care crede ca a fost stabilitd acum 15 ani. Cred e ca
aceasta suma trebuie actualizata — daca acum 15 ani suma de 5.000 lei reprezenta 2.000 de euro, astazi
reprezinta 1.000 de euro. Crede ca aceasta propunere se poate transmite la OAR acum cand se fac bugetele
pentru 2026.

Crede ca am putea sa solicitam suplimentarea sumei de la National si repeta - atata timp cat exista cheltuieli
din timbru similare ca valoare pentru niste lucruri mult mai banale decéat situatii de genul acesta, crede ca
acele fonduri pentru situatii de genul asta ar putea fi suplimentate.

Catalin Berescu

| se pare foarte bine ca arh. Andrei Fenyo a spus ca ajutorul este din cotizatie, pentru ca asta i da prilejul
sa readuca aminte ca noi ar trebui sa ne gandim cu mai multa seriozitate asupra laturii sindicale a organizatiei




Emil Ivanescu

noastre - nu conteaza cat de multi bani sunt pentru ca la noi nu sunt banii de timbru, sunt numai bani din
cotizatii, deci sunt banii membrilor pe care noi, intr-un regim sindical, ii distribuim catre membrii aflati in
nevoie.

Aici trebuie sa fie o discutie de maxima responsabilitate, pentru ca la noi responsabilitatea e mai mare.

Nu am discutat niciodatd ca oamenii, cand primesc bani de la ordin, banii dia sunt bani comuni. Si atunci
toata lumea se gandeste ca ia din niste bani comuni, dar cand i pui problema ca de fapt sunt banii mei pe
care i dau acolo, imi dau pentru ca ma astept la solidaritate din partea celorlalti daca cumva ma pocneste
si pe mine nevoia, incep sa constientizeze si ce este ordinul.

Precizeaza ca atunci cand acorda un ajutor el nu face o pomana acelui arhitect, el este solidar cu el.

Nu este de acord cu ideea ca ne scotocim prin buzunare, el doreste sa acordam acest ajutor intr-un mod
demn.

Personal crede ca nu este in reguld ca banii acestia sa vina din timbru. Precizeaza ca Ordinul National
lucreaza din bani colectati in mod intermediar de la filiale, nu direct de la membri. Noi la filiala lucram cu bani
luati direct de la membri deci noi suntem mult mai responsabili fatd de membrii care ne intreaba ,ce faceti
cu banii nostri?”.

Crede cé noi va trebui sa le zicem ,Uite, dam acesti bani colegilor nostri care se imbolnavesc foarte grav”
dar nu trebuie sa fie pomana.

Este de parere ca aici trebuie sa purtam o discutie mai aplicatd, mai rationala, mai predictibila.

Si daca ne imbolnavim toti la un moment dat? Rezulta ca trebuie s& marim bugetul de asa zis umanitar pana
unde? Sau OK, Ucraina, situatie absolut exceptionald, dar dupa aia, uite, ca principiu, Yvonne a facut o
actiune cu copiii de la cercul nu stie care - crede ca e foarte bine, ca gest umanitar este super de acord dar
pe cheltuieli pe care le justifica fata de membri nu, pentru ca asa fiecare ar putea sa vina si sa zica ,uite, as
vrea sa fac aia, as vrea sa fac ailalta”.

Crede ca este foarte bine sa facem actiuni umanitare dar pentru asta noi trebuie sa avem un mecanism.
Precizeaza ca noi la filiala suntem pe linia intéi, suntem in fatd cu niste oameni care se uita urat la noi tot
timpul.

Acel regulament al fondului pentru situatii de urgenta se cheama CAR, asa se cheama.

Aceasta idee dateaza de pe vremea lui Bismarck - banci europene importante sunt construite asa, pe o
chestie sindicala, Raiffeisen, Erste sunt fundatii de ajutor reciproc ale muncitorilor.

Irina Melita

v Se aproba.

Catalin Berescu




Andrei Fenyo v
Yvonne Toader v

Bogdan Fezi v

Consemnat: arh. Mihai Medvedovici, asistent comunicare
Avizat: arh. Cornelia Burcus, secretar executiv

Aprobat: arh. Emil Ivanescu, Presedinte OAR Bucuresti



