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1. Situatia privind procedura
aplicarii cotizatiilor votate in 2025
avand in vedere tabelul OAR care

contine 17 categorii de cotizatii in
situatia in care exista 5 sectiuni in
TNA

Membru CD
Emil Ivanescu

Aminteste céa de la inceputul anului s-au schimbat regulamentele si au aparut niste noicategorii de membri.
Sunt categoriile acestea noi care au aparut in regulament, care deocamdata inca nu se regasesc in Monitorul
Oficial si asa mai departe. in partea veche avem sectiunile din TNA, care sunt si in Monitorul Oficial. Si
oamenii au fost harnici, de la Tnceputul anului au vrut sa isi plateasca si ne-am pomenit cu o tona de
telefoane, ca nu stiau cum. SIOAR-ul era in lucru, cei de la National ne-au spus ca saptamana asta se da
drumul, presupun ca s-a dat drumul, dar baietii aveau niste necunoscute aici si as vrea sa le discutam
impreuna, pentru ca sunt interesante. De aceea i-am rugat sa puna si foile.

Conform noului regulament sunt foarte multe zone. Problemele, din ce mi-a zis Cristi, apar la urmatoarele,
sa zicem asa, categorii, pentru ca, cum sa zic, au intrebat oamenii cd nu stiau cum sa se incadreze. E asta,
Larhitect pensionar”, ,arhitect in concediu de crestere a copilului”, ,arhitect iIn administratie”. Astea trei
categorii produc ambiguitati. Lumea ne suna ca nu stie cum sa se incadreze, noi nu stim cum sa le ludm
banii. Ma rog, vorba vine ca le luam banii.

Apoi, mai sunt doua categorii, aceasta ,urbanist cu drept de semnatura”, similar cu ,conductor arhitect”, deci
cele dous categorii de acolo. Dar ultimele trei produc cele mai mari probleme in perioada asta. In pagina
cealalta aveti sectiunile actuale din TNA, cum e si in SIOAR. ,Arhitect cu drept de semnatura”, ,arhitect cu
drept de semnatura suspendat”, le aveti, le stiti?

Noi sa stiti ca intre timp, la Tnceputul anului am dat pe site un anunt ca acestea sunt, adica oamenii sa le
vada. Le-am spus cumva ca sunt niste probleme, céa se lucreaza la SIOAR, dar lucrurile inca nu s-au rezolvat
pe componenta asta. Te rog, Cristi.

Crede ca ar fi bine sa trimitem din nou o cerere de clarificari: ,va rugam sa ne spuneti cum se aplica”, asa,
la National dar intre timp, pentru ca ei de fapt nici nu au cand sa clarifice lucrurile astea, adica astea trebuiau
demult géndite ca noi cand le aplicdm acum sa nu avem problemele astea.

Cred ca e bine daca punem un asterisc undeva si spunem treaba asta, ca arhitectul cu drept de semnatura
e una, si restul sunt separate. Adica cumva sa legam sectiunile actuale din TNA cu toata insirarea asta de
categorii. Si intr-adevar, asta este, ,arhitect cu drept de semnatura”, daca semnezi proiect esti arhitect cu
drept de semnatura. Deci ceva de genul asta. De ce? Ca sa-i ajute si pe baieti. Pentru ca aici vin tone de
telefoane.

Trebuie specificat - noi ii servim pe arhitecti, ca de aia suntem aici deci trebuie specificat cumva, undeva in
textul asta, exact chestia asta, ca ,arhitect cu drept de semnatura” este singura categorie cu drept de
semnatura, iar celelalte categorii intra Tn altd zona.

Exact, Andrei, daca incepi sa analizezi nivelurile de cotizatii descoperi multe neconcordante .

Pai da, Catalin, s-a votat in conferinta dar cand te suna oamenii, tu trebuie sa stii ce sa le raspunzi.

O sa facem luni un text de clarificare, il trimitem din nou, dar intre timp, va rog foarte mult, haide doua cuvinte
sa imi trimiteti pe mail. Sau poate preluam ce a zis Bogdan. Doamna Burcus, sa preluati si sa scoateti textul.
Teoretic ar trebui sa i avem pe toti arhitectii din administratie pe o lista acolo la voi la ecrane si cand vin,
daca vin cumva cu dovada, sa fie atenti sa-i verificam.

O sa facem chestia asta, deci va rog sa transcrieti, punem pe site, acolo unde avem anuntul si atunci cand
apare problema asta recititi mesajul si luni trimitem si o scrisoare din nou catre National, in care Ti rugam sa
dea clarificari, poate exact pe punctele astea.

Cristian Zaharia

Prima situatie pe care am avut-o in 2026: a venit o doamna arhitect care a spus ca este arhitect pensionar,
dar ca ea mai lucreaza. Adica ea nu mai lucreaza ca si angajat, dar mai are de semnat un proiect iar ea vrea
sa fie incadrata ca si categorie de cotizatii. Asta e, ca hotararea din 2025, cea din conferinta, stabileste niste
categorii de cotizatii. Adica arhitectul pensionar cineva a inteles ca poate sa lucreze in continuare, platind
150 de lei cotizatia.




Inainte s& se apuce Adrian de buget am trimis la National o solicitare pentru niste reguli, norme de aplicare
pentru aceasta hotarare si nu am primit raspuns.

Problema e ca nu scrie nicaieri faptul ca arhitectii din aceasta categorie — ,arhitect pensionar” nu au drept
de semnatura.

Asta sa zicem ca ar fi simpla. Mai este categoria ,arhitect in administratie” si acolo este in functie de primarie,
pentru ca sunt primarii mari, cu departament juridic.

Ce facem? Ca ei nu pun intrebarea la National, ei vin la filiala.

Avem deja categoria ,arhitect fara drept de semnatura”. Este aceeasi cotizatie.

Ma scuzati, nu este nicio diferenta intre categoria ,arhitect fara drept de semnatura” si ,arhitect pensionar”.
Si in momentul de fata, toti arhitectii fara drept de semnatura care incaseaza pensie, vin la noi sa se ceara
sa fie trecuti ca arhitecti pensionari. Dar ei in TNA apar ca arhitecti fara drept de semnatura.

Daca sunt redundante, redundante sa fie pana la capat, nu?

Anul trecut a aparut o discutie intre unii arhitecti care activeaza ca si functionar public. Si la noi, si la ordin,
da, au venit la ordinul mare cu o discutie cum ca ei ar avea drept de semnatura, dar nu in raza de actiune a
institutiei in care e el functionar public. Dar nu la orice primarie se permite asta.

Noi avem o situatie in Bucuresti la primaria mare si la Primaria Sectorului 1 in care, in momentul in care au
fost numiti in functie de functionar public la Departamentul de Urbanism i-au chemat la juridic si le-au spus
ca, conform Legii functionarului public, trebuie sa Tsi suspende dreptul de semnétura. Dar la alte primarii nu
li se spune chestia asta. Adica e tratata diferit. Si atunci vin cu opinii diferite la noi.

Sa zicem ca o clarificam, ca cine semneaza in alte locuri decat in UAT-ul in care e arhitect in administratie
plateste 700, in sfarsit, dar va fi o situatie Tn TNA. in TNA nu avem decat categoria ,arhitect cu drept de
semnaturd”.

Ei cand se anunta ca sunt arhitecti in administratie, vin cu hértia aceea, numirea, sau cum se cheama. Deci
de asta va spun, ca sunt arhitecti cunoscuti care au fost.

Adica ei, chiar daca sunt in administratie, vor trebui sa raméana cu drept de semnatura activ.

Ce e interesant e ca in SIOAR, ca sa faca dovada va trebui sa aiba sectiunea corecta conform TNA-ului, ca
sa poata sa faca dovada, adica ,arhitect cu drept de semnatura”, dar exista sectiunea TNA si categoria de
cotizatie. Deci acum nu mai avem una. Avem doua clasificari. Ideea e ca SIOAR-ul teoretic ar trebui sa tina
cont de sectiunea din TNA, nu de categoria de cotizatii.

Andrei Fenyo

Treaba e simpla, nu este problema filialei. Aici Nationalul trebuie sa aduca in scris clarificari cu privire la
modul in care se aplica aceasta hotarare. Parerea mea este ca este uluitor ca pana acum nu a primit nimic
din partea Nationalului.

Precizeaza ca pe langa arhitectii cu drept de semnatura, proiecte pot semna si conductorii si urbanistii.

Dar aici o s& am eu o mica intrebare. De ce arhitectii din administratie, care nu au voie sa semneze, trebuie
sa plateasca 700 de lei?

O sa fie o discutie. Adica, in momentul de fata, arhitect in administratie la 700 de lei se presupune ca daca
te-ai bagat la primarie, nici n-ai drept de semnatura si trebuie sa platesti si mai mult decat restul lumii.

E un subiect, parerea mea este ca ,arhitect in administratie” este un subiect sensibil in lista asta. Restul ca
se dubleaza etc nu conteaza in mod real.

Teoretic, daca ai stabilit ca doar arhitectul cu drept de semnatura, conductorul arhitect cu drept de semnatura
si urbanisul cu drept similar conductorului arhitect sunt cei care semneaza si ceilalti nu, inseamna ca
arhitectul in administratie plateste 700 de lei cotizatie, dar nici nu are drept sa semneze. Si o sa fie intrebarea
,dar de ce?”. Siatunci nu se declara.

Hai s& o luam asa: singurul act normativ unde se spunea ca arhitectul in administratie trebuie sa-si predea
parafa era regulamentul nostru. In legislatia aferenta se spunea c& arhitectii care lucreaza in administratie
nu au voie sa semneze documentatii care ajung la ei. Deci, teoretic, un arhitect care lucreaza in administratie
poate sa semneze proiecte care se fac in alt UAT decét cel in care lucreaza el.

Da, Exista uneori prevederi relevante si in regulamentul primariei, dar iar, este suplimentar, se adauga la
lege in momentul in care se spune ca trebuie sa isi predea parafa.




E o discutie mai veche. Spre exemplu Claudiu Salanta, vizavi de chestia asta, era de parere ca trebuie sa-
si predea parafa, fiindca este o munca atat de intensa incat nu poate sa faca si proiectare in acelasi timp.
Dar altfel, conform legislatiei poate sa semneze, atata timp cat nu sunt in conflict de interese.

Ana Maria Zahariade

Dar cel care a reclamat acea situatie legata de categoria de ,arhitect pensionar” a scris la National? Scrie

acolo ,arhitect cu drept de semnatura”, e arhitect cu drept de semnatura.
Uite, ,arhitect fara drept de semnatura” e 150. Si ,arhitect pensionar” e 150 de lei. Este aceeasi suma.

Crede ca are dreptate Catalin dar sa scrie acolo ,arhitect pensionar, fara drept de semnatura”.

Catalin Berescu

Eu tin minte ca noi am mai discutat asta de fapt si asta este concluzia lui Cristi, sunt oameni care nu vor sa
inteleaga - este foarte clar din exemplul doamnei si al multor altora, daca tu te incadrezi la 3 categorii, dar
categoria principala este ca vrei sa fii proiectant si ai o firma si semnezi atunci esti arhitect cu drept de
semnatura.

Existd ambiguitati in capul unor oameni care vor avantaje.

E la fel de simplu si pentru categoria ,arhitect in administratie” - daca vrea sa semneze un proiect, atunci
este arhitect cu drept de semnatura. E simplu, e cat se poate de simplu. Nu putem sa stam sa discutam.
Daca tu ceri Nationalului ceva ce el nu poate sa explice, pentru ca ala nu vrea sa inteleaga, te bagi la mijloc.
Vrea sa semneze, e arhitect cu drept de semnatura - nu semnezi proiecte, esti arhitect in administratie.

Si arhitectul pensionar este membru al Ordinului Arhitectilor, nu este pensionar la Ordinul Arhitectilor. Este
pensionar la stat si este membru arhitect cu drept de semnatura la Ordinul Arhitectilor.

Suntem Ordinul Arhitectilor, nu suntem Casa de Pensii. Noi nu suntem Casa de Pensii.

Toti suntem arhitecti In diverse forme, unii pensionari, altii bebelusi, altii circari - suntem arhitecti in aceasta
organizatie, de-aia facem parte din organizatie.

Pentru el e foarte clar, pentru oricine e clar.

Arhitectul fara drept de semnatura si arhitectul pensionar platesc aceeasi cotizatie pentru ca nu au drept de
semnatura.

Pe de alta parte, este foarte clar ce este un arhitect cu drept de semnatura. Adica arhitect cu drept de
semnatura este arhitect cu drept de semnatura.

Sa mai scrie inca o data ,fara drept de semnatura” si la ,arhitect pensionar”, da. Ne Tnvartim noi in jurul cozii.
Ce spunem noi are o baza, e clara baza, ca asta am votat in conferinta. Baza era foarte clara.

Cei de la secretariatul OAR Bucuresti se cearta cu niste oameni care de aia i si suna, empatizeaza cu
baietii, si cu Emil dar considera ca nu e vina nici a noastra, nici a Nationalului - este vina colegilor nostri care
gresesc.

Hai sa facem noi un text, sa il votam si zicem ca uite asa se aplica. Eu nu vad nicio ambiguitate.

Si arhitectul din administratie poate sa isi suspende dreptul de semnatura si sa plateasca 450 RON cotizatie.
Ba chiar trebuie, ca i cere de la serviciu. Dar poate sa fie si in regulamentul primariei povestea asta.

Va fi o discutie intre oamenii care sunt saracii de ei afectati, dar pentru noi, noi suntem administratie din
punctul asta de vedere. Aia e. S-a votat in conferinta, pa, la revedere!

Subliniaza ca intrebarea este ,vrei sa semnezi sau nu vrei sa semnezi?”. Daca vrei sa semnezi, imi pare rau
pentru tine, dar trebuie sa platesti cotizatia intreaga si cu asta basta.

Yvonne Toader

Spune ca daca folosim categoria de pensionar inseamna ca pensia este cea care dicteaza, conteaza daca
am sau nu am pensie, nu daca scot sau nu dovezi.

Este de parere ca daca folosim terminologia de pensie, trebuie sa scriem ,pensionari fara drept de
semnatura”.

Doreste sa afle daca noi ne bazam pe declaratia personalé a membrilor — ex.: eu sunt arhitect in administratie
si vreau sa si semnez.

Este de parere ca acest sistem trebuie aplicat si pensionarilor — crede ca in momentul in care acestia cer

prima datd o dovada este nevoie sa isi activeze semnatura atunci si pana atunci pot sta cu dreptul de
semnatura suspendat.

Bogdan Fezi

Este de parere ca singura baza este o clarificare de la Ordinul National, altfel ne dam cu presupusul.
Considera ca ne trebuie o clarificare de la Ordinul National — nici el nu intelege de ce arhitectul fara drept de
semnatura plateste 150 RON si arhitectul pensionar plateste tot 150 -este exact aceeasi suma.




Considera ca, daca nu e nicio diferenta ntre unele categorii de membri, atunci s-a facut o categorie in plus,
ceea ce este un exces de zel.

Considera ca se poate face o clarificare simpla: singura categorie cu drept de semnatura este arhitect cu
drept de semnatura si restul, toate celelalte categori nu au drept de semnatura — pentru asta e nevoie de o
clarificare de la National.

Propune o clarificare simpla care sa spuna ca singura categorie care are dreptul de a semna proiecte sunt
arhitecti cu drept de semnatura, restul nu au dreptul sd semneze proiecte.

Irina Melita

2. Organizarea Conferintei

Extraordinare
Comitetul de organizare - propuneri | Membru CD

Emil Ivanescu

Doreste sa stie daca arhitectii din administratie trebuie sa-si depuna stampila sau nu.

Ne apropiem vertiginos de finalizarea transparentei si deocamdatd amendamente a trimis doar arh. Raluca
Munteanu - este de parere ca, avand in vedere si modul cum e scris, este vorba de fapt despre o opinie
juridica a Nationalului.

Propune reactivarea grupului de lucru si invitd ca impreuna sa vada ce a scris arh. Raluca Munteanu.

Tn ultima adres& de la National ni s-a transmis care este ordinea etapelor, alta decét aceea primita in 2022
cand au acceptat, cum de fapt e si logic, ca ei sa Tsi dea avizul pe materialul votat de grupul de lucru si
Colegiul Director al filialei, dupa asta materialul a intrat in transparenta, astfel incat sa fie un material asumat
de organizatie, adica de reprezentanti.

Acum sustin altceva, exact invers — ne-au spus sa facem intai procedurile - transparenta, votati la voi si asa
mai departe si la final va dam noi votul, la CD-ul national - exista riscul sa daca nu aprobe documentul si sa
trebuiasca sa o luam de la capat.

Propune sa intocmim astazi o adresa catre OAR in sensul celor de mai sus, avem nevoie de o opinie scrisa.
Cand a vorbit la Ordin cei de acolo nu au spus ca nu se poate, au spus ca asta e procedura.

il va suna acum pe presedintele OAR dar o s& trimita si o adresd — o va intocmi dupé sedinta cu toate
argumentele filialei.

E de parere ca toate procedurile astea deocamdata nu sunt descrise cu lux de amanunte in regulamente.
Solicita ca cei prezenti sa valideze urgent textul adresei pe care o va intocmi - noi oricum mergem fnainte.
Doreste foarte mult sa respectam regulamentul asa cum este el si sa facem aceasta conferinta intermediara
care este conform legii.

Este de parere ca daca un regulament votat la nivel national este aplicat, este preluat fara conferinta si fara
vot de catre o filiala, asta pare o ingerinta in lege, in Legea 184 si in libertatea unei filiale.

Personal nu mai doreste s& mai deschida discutia asta, pur si simplu vrea sa rezolvam lucrurile.

Arh. Raluca Munteanu este membru al Filialei Bucuresti, nu a transmis observatiile ca secretar executiv la
OAR, deci observatiile facute sunt in nume personal.

Crede ca la Ordin este corecta procedura asta, trebuiau facute conferintele astea intermediare, dar se pare
ca nu a mai fost timp.

Va trimite membrilor CD amendamentele Ralucai Munteanu, personal a crezut ca le-a trimis deja.

Propune ca, pentru a castiga timp, pentru ca noi pe 27 ianuarie incheiem transparenta si pe 29 ianuarie se
intruneste grupul de lucru, sa mutam sedinta CD din 30 ianuarie pe 29 impreuna cu grupul de lucru - sa
participam toti la sedinta de grup de lucru, ca sa vedem materialele, doreste si sa participe impreuna la
discutii.

Propune integrarea amendamentelor acceptabile.

Spera sa reusim sa respectam programul propus.

Doreste sa ne gandim la comitetul de organizare — avem nevoie de 3 persoane si s-a gandit ca acestea sa
fie membrii din Consiliul Teritorial.

Asteapta propunerile celor prezenti.




Andrei Fenyo

A transmis deja amendamentele catre grupul de lucru, a propus o intalnire marti si sperd ca pana marti sa
mai vina si alte puncte de vedere.

| se pare ca aceasta atitudine pe care o are Nationalul nu este in regula si explica de ce - daca dupa ce s-a
terminat intreaga procedura, Consiliul National a aprobat documentele, tot in aceeasi sedintd aprobam si
conferinta, transmite materialul catre Colegiul Director OAR si acesta spune ,nu suntem de acord cu articolul
X”, in acel moment va trebui sa reluam tot procesul.

Din cauza asta el crede ca trebuie avuta o discutie foarte serioasa cu Nationalul si explicat ca genul asta de
a actiona pe principiul ,regulamentul spune asa si doar asa se va intdmpla”, interpretare care iar, este o
interpretare eronata, atata timp céat s-a putut face altfel mandatul trecut - nu crede ca s-au schimbat lucrurile
in organizatia asta intr-atat de mult incat sa nu se mai poata face si acum.

Este de parere ca solicitarea noastra nu este o solicitare absurda, ca nu cerem Nationalului sa faca ilegalitati.
Noi solicitam ordinului sa ne dea un punct de vedere pe material acum, ca sa putem sa-l integram in asa fel
incat in sedinta de consiliu, argumentatia pe care o aduce atat grupul de lucru, cét si cei care vin sa fsi
sustind amendamentele va trebui sa tind seama de acest punct de vedere al Colegiului Director, ih asa fel
incéat la final s& avem un material care sa corespunda atat observatiilor Nationalului, cat si opiniei Consiliului
Teritorial.

Noi avem nevoie ca lucrurile sa mearga cat se poate de repede - materialul I-am transmis deja inca de la
sfarsitul anului trecut si am solicitat sa ne transmita o opinie cu privire la continutul Iui, cu argumente.
Precizeaza ca noi am trimis la OAR materialul si ei ne-au spus ca Ordinul National nu se poate uita pe
materialul asta, pentru ca nu este materialul final si fiindca h regulamentul nu stiu care au citit ca nu pot sa
se uite decat pe materialul final” — parca se amuza, atitudinea lor este lipsita de colegialitate.

Revine cu precizarea ca arh. Raluca Munteanu este singura care pana acum a transmis amendamente la
proiectul de regulament care a fost pus in transparenta - vor fi luate in calcul, le vom analiza, vom formula
raspunsurile si ideile valoroase vor fi integrate.

Este de parere ca sunt niste exprimari in regulamentul nostru care tin de niste nuante corecte din perspectiva
noastra, dar care e posibil ca la National sa fie interpretate ca nefiind potrivite — se astepta ca Nationalul sa
conteste respectivul text si sa ni se ceara in mod expres folosirea exprimarii din regulamentul-cadru.

A vorbit cu cei din grupul sau de lucru sa se intalneasca direct pe 27.

Materialele pot fi transmise si acum, nu este nimic secret acolo, ele pot fi trimise Colegiului Director fara nici
o problema si toata lumea poate sa se uite sa vada care sunt observatiile si votul va tine de Consiliu care va
spune ,da” sau ,nu”.

Va anunta participarea CD la intalnirea grupului de lucru.

Ana Maria Zahariade

Dar cei de la National nu spun ca nu se poate ce vrem noi in regulament.

Ei nu o sa poata sa dea aceasta opinie acum, pentru ca, de fapt, in urma lucrurilor care vin pe transparenta,
anumite lucruri se vor modifica, e si asta de inteles.

Subliniaza ca noi fi rugdm doar pe cei de la ordin sa se uite la materialul trimis.

Crede ca daca ei spun ca nu se pot pronunta oficial pe regulamentul nostru inainte sa fie incheiata perioada
de transparenta, ar trebui sa le cerem o consultare pe acest material.

Este de parere ca nu vrem sa ajungem in situatia de a ne fi respins regulamentul pentru ca e o chestie care
e intr-un fel amiabila.

Doreste s& afle care sunt acele amendamente ale Ralucai Munteanu pentru c&d asta e o chestie care e
importanta.

Vrea sa stie daca noi, CD-ul, consideram c& nu sunt niste amendamente importante sau, din contra, daca
consideram ca sunt importante.

Este de acord ca amendamentele vor ajunge la CT dar doreste sa vedem si noi despre ce e vorba.

Se intreaba daca n-ar fi mai bine sa ne intelegem.

Bogdan Fezi

Este de parere ca ceva din ceea ce spune Nationalul este corect in sensul ca documentul final, dupa ce a
trecut prin consultare si eventual s-a modificat, va trebui avizat de national - aici are perfecta dreptate.

Pe de alta parte, nu scrie nicaieri ca Nationalul nu poate aviza documentul in varianta actuala, cu atat mai
mult cu cat exista situatia posibila in care Bucurestiul greseste, introduce in consultare un document gresit




si dupa consultare Nationalul spune ,documentul pe care l-ati introdus Tn consultare a fost gresit”. Deci,
pentru evitarea acestei situatii nu vede niciun motiv pentru care Nationalul sa nu avizeze documentul in
varianta actuala.

Nu vede niciun motiv pentru respingerea avizarii la ora actuala - asta evita o posibila problema ulterioara.
Crede ca nu este atat de complicat sa-l avizeze in varianta actuala.

Propune sa mai trimitem o adresa in care sa justificam ca avem nevoie de acest aviz, nu numai pentru ca s-
a facut in 2022, dar este normal ca Tnainte de consultarea publica sa ai si avizul lor si ar mai adauga ca in
absenta unui aviz, consideram ca textul actual pe care I-am trimis este acceptat de ei si il consideram o
avizare tacita.

Marcel Toader

In legislatura anterioard noi am luat avizul dupa ce s-a rezolvat cu amendamentele pe grupul de lucru. In
regulamentul actual, in articolul 32, daca nu ma insel, era aceasta procedura, a ramas aceasta procedura,
numai ca ei ne-au trimis inapoi articolele 16 si 17.

Personal spune la fel ca arh. Andrei Fenyo, haideti sa luam un aviz de principiu, ca sa nu avem surpriza sa
reluam toata procedura pentru ca este ceva care nu le-a placut.

Irina Melita

Doreste sa afle daca a avut cineva vreun dialog normal pe subiectul asta la telefon cu cei de la ordin sau s-
a discutat prin aceste scrisori.

Este de parere ca tebuie sa intrebam exact asta, cu subiect si predicat: ,de ce nu ne dati avizul acum ca sa
evitam niste probleme ulterioare?”.

Spunea sa dam un telefon ca sa ii rugam sa ne dea aceasta opinie acum, sa le explicam ca ne trebuie acum.
Se intreaba daca in amendamentele Ralucai Munteanu sunt chestii importante, adica care pot sa ne indice
ca ei 0 sa respinga regulamentul la final.

Deci arh. Raluca Munteanu a trimis niste amendamente, noi le vom discuta in grupul de lucru si daca vom
alege sa nu le introducem, nu le vom introduce? Oricum vor ajunge si la CT, asta e clar.

Crede ca cel mai bine este sa ne intelegem dar este de parere ca arh. Raluca Munteanu nu poate fi disociata
in membra Raluca Munteanu si secretarul general Raluca Munteanu.

Personal nu considerad ca Nationalul este ostil Bucurestiului.

Crede ca e bine sa fie discutate lucrurile dar atunci de ce nu sunt discutate printr-o opinie venita oficial?

Nu intelege ce lucruri recunosc cei de la National pe care nu pot sa le scrie?

Oricum, dupa parerea sa, exista riscul real sa nu se aprobe materialul filialei.

3. 25 de ani de OAR - Actiuni

Yvonne Toader

Membru CD
Andrei Fenyo

Considera ca avem nevoie de o opinie scrisa din partea OAR, nu ajunge sa vorbim la telefon.

Crede ca Dan Busila si cu Cristia Chira sunt pe lista de posibile nume pentru comitetul de organizare a
conferintei si ca, pe o lista teoreticd, crede ca poate fi invitata si arh. Corina Dusoiu.

Crede ca implinirea a 25 de ani ai Ordinului este o buna oportunitate sa sarbatorim - e un moment care
trebuie sarbatorit si trebuie sa fim prezenti atat in interiorul organizatiei cat si in spatiul public, cu Ordinul si
cu tot ce a facut el pana acum.

Crede insa ca este si un moment foarte bun de uitat inapoi, de evaluat, de privit lucrurile cu ,hai sa vedem
ce ne-am propus acum 25 de ani si ce a iesit”. Si sugestia sa in Consiliul National de la Constanta a fost sa
facem o analiza asezata a organizatiei, atat din perspectiva membrilor, cat si din perspectiva societatii si
partenerilor nostri si s& vedem ce am inceput la momentul respectiv si cum am ajuns unde am ajuns.
Sugestia sa vizavi de OAR 25 de ani este sa sustinem si aceastd componenta de retrospectiva asupra
organizatiei, din perspectiva asta, a modului in care ea a crescut sau nu in atentia membrilor si a societatii
si a Primariilor. Ar fi interesant de vazut si ce parere au oamenii care nu au fost in forurile de conducere
despre organizatie.

Este de parere ca, eventual, putem face un eveniment pe aceasta tema in toamna.

La Constanta, Nationalul ne-a informat ca o sa existe un demers. Hai sa vedem, ca demersul ala se termina
in aprilie.




El ar fi vazut ca un studiu facut serios, care sa genereze un material care sa poata fi pe urma folosit, sa
ramana ca un reper.

Un eveniment este bun pentru prezenta, pentru implicare, dar dupa aia raman doar cateva materiale si cam
atat - de aceia el ar fi vazut mai degraba un studiu, dar e posibil sa nu fie timp.

Catalin Berescu

Asta trebuie sa facem tot timpul, ce, trebuie sa asteptam céate 25 de ani sa avem discutia asta?

Are o propunere concreta, respectiv noi avem in capatul salii de jos un foarte frumos front de bucatarie cu
chiuveta, cu nu stiu ce, care este absolut ridicol si vreau sa-I bagam la Isabelle in nisa, sa bagam chiuvetica
acolo. Nu, Emil, pianul stiu unde are loc, iti arat unde. Pentru pian ne trebuie un fel de blat dar trebuie sa
scapam de chiuveta din demisol, sa lasam o sala de expozitii care nu arata a anexa a bucatariei OAR, parca
avem sala de expozitii in bucatérie.

Eu am un titlu pentru evenimentul dsta despre care vorbiti, ,OAR - 25 de ani de devenire spirituald”.

Emil lvanescu

Chiuveta este o reminescenta de la bar dar e prevazuta reteaua acolo prin proiect.

Pentru ca noi oricum facem rapoarte, propune sa facem un eveniment pe tema asta, sa il organizam acum,
nu in toamna.

De sarbatori a lucrat si a refacut acele activitati pe care noi le facem in mod constant, adica ordinul le face
n mod constant dar am pus un pic accent pe demersul nostru in astia opt ani.

A intocmit la fiecare subiect o fisa, de exemplu, grupul de lucru Dialog cu primarii — a pus toate linkurile
unde noi am aparut.

La Agenda Urbana a pus link, deci are patratel cu Agenda Urbana. Inclusiv la grupurile de lucru coordonate
de vicepresedinti a stat si a cartat — de asta i-a rugat la inceputul mandatului s& facem anunturile astea ca
sa aratam ce am facut - in realitate orice mandat in trecut a avut povestea cu grupurile de lucru, dar unele
au functionat, unele nu, fiecare mandat cu povestea sa, cert este ca noi prezentam activitatea depusa.
Precizeaza ca a intocmit o retrospectiva activa, pentru ca majoritatea actiunilor prezentate noi le oferim in
mod constant membirilor.

Subliniaza ca daca ai o privire retrospectiva, poti sa faci niste infografice, sa prezinti ce activitati au fost in
trecut - de exemplu la concursuri e foarte simplu. Daca va uitati la la OAR Bucuresti au fost doua concursuri
fnaintea noastra. Ce avem acum, avem in jur de sase - sapte concursuri. Deci, in opt ani, sa zicem, noi avem
sapte. Adica, stii, poti sa faci tot felul de comparatii, dar e mai interesant, dupa parerea mea, in spiritul asta
de care zici tu, hai sa facem o dezbatere cu oamenii si poate atingem si niste probleme de interes pentru
membri, ca de fapt, la asta se ajunge. Sa facem o dezbatere in aprilie, de exemplu.

Ce vreau sa va zic? Noi sa stiti ca o sa facem summitul acela, facem inca o datd summitul capitalelor
Europene si ar vrea sa il facem undeva in martie, pentru ca celor din administratie le-a placut prima editie a
evenimentului.

A vorbit si cu Doru Frolu, facand evenimentul cu Dambovita au tot discutat, tema summitului va fi
,Regenerare urbana”, tema numarul unu in campania Primarului General, poate aducem Tmpreuna si
Presedintia si Primaria Capitalei urméand sa facem un eveniment din asta, care a fost foarte bun si nu stie
daca sa-l puna sub deviza de 25 de ani de ordin ca final de mandat.

Da ca exemplu conferinta despre onorarii — a stat saptamanile astea, a transcris-o toata, a scos de pe
materialul filmat interviurile fiecaruia, le-a analizat, le-a aranjat ortografic si acum vrea sa trimitem la toti
participantii, speakerii, la cei prezenti, s& vedem ce mai completam si sa scoatem o brosura.

Personal crede in evenimente de genul &sta, adica in opinii pe care sa le transcriem si sa ramana scrise sub
forma unei brosuri.

A primit mesaj de la National, semnat de arh. Raluca Munteanu ca secretar general OAR prin care a invitat
filialele sa desemneze o persoana din staff pentru discutii pe tema ” ce doreste fiecare filiala sa organizeze
cu ocazia aniversarii a 25 de ani de la infiintarea OAR.

A mai uitat sa spuna ca a transferat pe hartie toate podcasturile - si asta e foarte interesant dar nu este inca
prelucrat, in sensul stilistic.

Este de parere ca daca am strange aceste materiale, inclusiv dialogurile facute de Yvonne, majoritatea sunt
foarte utile, carticica asta este extrem de utila si poti sa o interpretezi si asa, apropo de 25 de ani, in ideea
de a fi util membirilor.




Ana Maria Zahariade

4. Alte subiecte

Membru CD

Crede ca lucrurile sunt prea aglomerate acum, si propune sa facem in toamna evenimentul propus de Emil.

Ana Maria Zahariade

A primit o informare conform careia a aflat ca s-a incheiat si castigat procesul ordinului intentat in 2022,
proces la care a fost citata ca martor — la tribunal a fost reprezentata de avocata ordinului.

Emil Ivanescu

A anuntat Nationalul castigarea procesului.

Este de parere ca acolo lucrurile erau un pic mai clare, dar nu stie exact de ce a fost dat ordinul .
Persoana care a dat in judecata ordinul, din cate stie, a candidat la comisia de disciplina si acolo e foarte
clar scris vis-a-vis de faptul ca membri sunt alesi cu 50%+1, crede ca este o chestie legata de asta.

Ea a fost neinspirata, pentru c& pe zona de disciplina acolo sunt clare conditiile. In schimb, pe zona ailalta
nu sunt clare si pe zona ailalta intram noi.

In fine, s& nu ne mai aducem aminte. Dar am inteles c& au fost mai multi implicati.

Da, toti au fost parte in proces.

Sa stii, Yvonne, eu am asistat la sedintele de la ASRO, pentru ca ne invita tot timpul. Acum avem un
reprezentant, am trimis-o pe arh. Madalina Toma si ea participa la sedinte dar, pana sa facem asta, s-a
dus personal pentru ca era curios, a participat chiar si la alegerile de la ASRO — a fost surprins de felul in
care cei de la ASRO se dau unii pe altii in judecatad — s-a dus el, ca eram curios si am participat chiar la
alegeri la ei. Stiti cum se dau n judecata unii pe altii? Este de ne-crezut, jumatate din sedinta se acuza unii
pe al Asta e ce a prins el acum vreo 5-6 ani.

Subliniaza ca avem deja un parteneriat cu ASRO - 300 de arhitecti care au beneficiat, acestia s-au inscris.
Informeaza ca am putea sa centralizam documentele existente in platforma ASRO.

Yvonne Toader

Crede ca este halucinant - una e sa ai niste discutii mai tensionate cu colegii si alta e sa ajungi in justitie, i
se pare de neacceptat.

Bogdan Fezi

Asta cu procesele este si de bine si de rau, aceste litigii nu ajung toate in procese, dar o parte ajung sa fie
si procese. Singurul lucru bun in toata chestia asta este ca firmele de arhitectura care fac prostii - nu si-au
semnat planurile corect, n-au angajat - in general sunt firme de arhitectura pentru ca la procese sunt
asiguratorii care le reprezinta dar ele sunt eliminate incetul cu incetul.

Propune o biblioteca, ceea ce avem, dar mai curand online, cu drepturi de acces, lucruri de tipul acesta
crede ca trebuie sa bagam si ASRO in discutie, asta ar fi ideea.

Normativele se schimbd, pleaca, vin. Legislatia este publica, o parte din normative sunt cu plata, deci cred
ca sistemul ar putea sa fie in felul urmator: sa avem un acord cu ASRO si cu ministerul, ca sa poata fi puse
documente la dispozitie.

Asta nu inseamna ca o sa le putem distribui in format PDF sau altele arhitectilor sa le descarce, pentru ca
ar incalca drepturi de autor. Dar exista un sistem legat de drepturile de autor prin care biblioteci online pot
sa puna la dispozitie cititorilor, dar nu se pot descarca si nu se poate face print screen. Evident ca cineva,
daca face o poza dupa ecran, exact ca intr-o biblioteca a facut poza dupa ecran. Deci, in masura in care
avem acorduri, legislatia majora e simplu ca e gratuitd. Daca avem acorduri in principal cu cei care fac SR,
standarde N-uri, P-uri si asa mai departe, noi am putea s& le punem online, numai pentru accesul membrilor
nostri cu parola, ca la orice biblioteca online civilizata, in care ele nu sunt descarcabile - nu vede nici o
problema juridica, nu vede nicio problema tehnica si documentele ar putea fi actualizate periodic.

Sigur, asta nu exclude sa le avem si in format fizic, cum le avem oarecum, biblioteca, putem sa mai adunam,
dar accesul e dificil si ele trebuie sa fie permanenta actualizare.

Crede ca acordurile astea ar trebui sa fie fara bani sau cu sume modice pentru ordin.

O platforma de-asta, in principiu costa sume foarte mici, dar evident ca va trebui cineva la inceput s-o lanseze
si va trebui cineva, dar asta putem avea in filiala, s& incarce documentele in format PDF. Asta s-ar putea
face regulat daca vi se pare interesant.




Andrei Fenyo

In momentul de fat, noi avem cu ASRO un parteneriat in care avem cred cd 300 de standarde care pot fi
accesate folosind platforma lor. Avem posibilitatea sa acordam user si parola celor interesati. Problema este
ca nu prea sunt oameni interesati sa le foloseasca.

Bogdan, deci tu spui s& avem un hub care s& genereze pentru membru un username si o parola, ceva de
genul asta.

Acolo e problema si aici e problema legata la noi de partea cu SIOAR-ul care ar putea sa fie genul asta de
platforma in care sa gasesti lucrurile, doar ca SIOAR-ul fiind la National, e foarte greu sa integram acolo
ceva.

ASRO deja are platforma respectiva, nu cred ca vor da documente care sa plece din platforma lor, vor
continua sa insiste sa folosim platforma lor si sa ne dea doar user si parola pentru membrii nostri. Acum
discutia legata de sume si toate cele, nu stiu, cred ca noi platim anual 2.000-3.000 de euro. Nu este o suma
foarte, foarte mare.

Este o resursa utila, intr-adevar. Eu am tot trimis oameni sa se duca si sa foloseasca. Poate ca aici ar trebui
comunicatd mai bine existenta acestei facilitati pentru memobrii filialei si ce cred ca ar fi util, ar fi utild o discutie
vizavi de revizuirea listei de standarde la care avem acces, fiindca este o lista totusi limitata. Nu avem acces
la toata baza lor de date, ci doar la un numar X de standarde pe care l-am convenit cu ei.

Nu putem folosi documentatii scanate fiindca e o problema de drepturi de autor.

Consemnat: arh. Mihai Medvedovici, asistent comunicare
Avizat: arh. Cornelia Burcus, secretar executiv

Aprobat: arh. Emil Ivanescu, Presedinte OAR Bucuresti




