Proces Verbal sedinta
Colegiu Director OAR
Bucuresti marti 3 martie 2026,
ora 14:30

Loc desfasurare:
Prezenta: fz.-fizic / ol. - online

Online

/ ab-absenti

Emil Ivanescu

Ana Maria Zahariade

(\

Irina Melita

Catalin Berescu

Andrei Fenyo

Yvonne Toader

Bogdan Fezi

Prezenta

CERNIENIANAN

Exista cvorum

Invitati:

Arh. Dorothee Hasnas
Arh. Mihai Dutescu
Arh. Anca Brandiburg

Au fost prezenti:

Cornelia Burcus, secretar executiv

Mihai Medvedovici, asistent comunicare

Marcel Toader, avocat OAR Bucuresti

Adrian Marasescu, contabil sef
Camelia Savoiu, responsabil relatia cu administratia
Cristian Zaharia, suport tehnic

Se supune la vot Ordinea de
Zi

Membru CD

da

nu

abt.

Concluzie

Emil Ivanescu

Ana Maria Zahariade

Catalin Berescu

Andrei Fenyo

Yvonne Toader

Bogdan Fezi

Se aproba.

Se voteaza:

CIRNANENENENEN

Se aproba cu 6 voturi pentru, 0 impotriva si 0
abtineri




1. Organizarea Conferintei
Teritoriale Extraordinare a

Filialei Bucuresti a OAR -
sambata 07 martie
2026 incepand cu ora 09:00

Membru CD
Emil Ivanescu

Sunt alaturi de noi astazi arh. Mihai Dutescu, arh. Dorothee Hasnas si arh. Anca Brandiburg care formeaza

Comitetul de organizare al Conferintei Teritoriale Extraordinare a Filialei Bucuresti a OAR care va avea loc
sambata 7 martie 2026.

Procedura cere sa alegem dintre cei trei un presedinte, precizeaza ca am optat pentru arh. Dorothee Hasnas
careia Ti multumeste pentru ca este de accord cu propunerea.

Conform procedurii, presedintele comitetului spune cateva cuvinte Th deschiderea conferintei - anunta
numarul de participanti inregistrati, prezinta prezidiul si declara deschiderea lucrarilor conferintei.

Doreste o scurta discutie privind organizarea conferintei.

Adreseaza celor prezenti rugamintea de a invita colegii membri OAR sa participe la vot.

Repeta faptul ca echipa filialei se straduieste sa respecte corectitudinea in tot ceea ce intreprinde.

Se pare ca si alte filiale ne-au urmat exemplul si organizeaza conferinte de aprobare regulament — este de
parere ca, in proportie destul de mica, sunt filiale care vor sa voteze cu vot electronic, in schimb pentru
filialele mici votul electronic nu prezinta interes pentru ca nu vor sa se complice, sunt putini si pentru ei
este o chestiune complicata.

A vorbit cu domnul arh. Cristi Oprea care se ocupa la OAR de relatia cu furnizorii acestui serviciu si acesta
i-a descris procedura care este foarte simpla - trebuie sa dam echipei tehnice de coordonare, care ne
asista, lista celor care s-au inscris la vot impreuna cu cu numarul de telefon al fiecaruia dintre ei; membrii
echipei tehnice preiau numerele de telefon si aceasta unitate tehnica trimite catre numerele de telefon
aplicatia de vot - astfel poti sa votezi pe telefon; pentru aceia care nu au telefon se pot instala calculatoare.
Precizeaza ca furnizorul asigura prin actele semnate securitatea numerelor de telefon.

in realitate a crezut c& e ceva mai serios acest tip de vot, trimiterea aplicatiei pe telefon i pare ceva
improvizat, personal credea céa sunt niste aparate pe care le inchiriezi si cu care votezi.

Personal nu crede ca e bine sa invitam participantii la conferinta sa voteze acum nici chiar ca experiment.
Tn cazul in care hotdram s& facem un experiment, personal nu I-ar face inaintea votului pe regulament
pentru ca Ordinea de Zi nu cuprinde aceasta actiune — crede ca in confereinta putem supune la vot daca,
dupa exercitarea votului sa aiba loc aceasta prezentare — doreste sa afle parerea celor prezenti.

Crede ca si in cazul in care se respinge prin vot actualizarea Regulamentului Filialei, nu ne vom intoarce la
prevederea privind alegerea forurilor cu 50%-+1 din voturi.

Este de parere ca si ROF-ul s-a mai schimbat, nu mai este atat de direct.

Garanteaza ca noi o sa ne prezentam foarte bine, suntem seriosi si respectam procedurile.

Precizeaza ca necesitatea confirmarii participarii la conferinta anuntata la prima convocare este prevazuta
si in Regulamentul-cadru.

Este de parere ca cel mai bine ar fi sa ceara la inceput conferintei aprobarea pentru completarea Ordinei
de Zi cu o prezentare a votului electronic.

Doreste sa afle daca cei prezenti considera ca ar trebui s& transmitem membrilor faptul ca in conferinta
urmeaza sa aiba loc o prezentare a felului cum functioneaza votul electronic.

Revine cu precizarea ca nu este legal sa votezi cu vot electronic daca acest tip de vot nu este prevazut in
regulament dar crede ca am putea face o informare despre cum functioneaza un astfel de sistem.

Inca o dat& ii intreaba pe cei prezenti dacd s& ddm un mesaj in care s spunem ca invitdm oamenii la
conferinta fiindca se va prezenta si o modalitate de vot electronic.

Doreste sa cunoasca si opinia membrilor Comitetului de organizare despre problemele prezentate.




Cere scuze pentru ca in acest an electoral a complicat situatia cu votarea Regulamentului Filialei — nu este
de acord ca noi sa respectam legea si altii s4 ne conteste mereu si revine cu precizarea ca organizam
aceasta conferinta pentru respectarea Legii 184/2001.

Doreste sa convocam o sedinta CT pentru saptamana viitoare sau peste doua saptamani.

Multumeste celor prezenti pentru participare si sustinere.

Mihai Dutescu

Este de accord cu alegerea arh. Dorothee Hasnas ca presedinte al Comitetului de organizare a Conferintei
de sambata 7 martie 2026.

Este de acord cu cele sustinute de arh. Emil Ivanescu care are multa experienta.

Intelege importanta acestei conferinte pentru actualizarea regulamentului, nu se poate afirma c& ne intalnim
degeaba.

Considera ca oamenii trebuie sa stie pentru ce vin la conferinta - daca vrei sa ii deplasezi sdmbata, trebuie
sa stie pentru ce fac asta.

Doreste sa afle care sunt riscurile in cazul in care nu se voteaza actualizarea regulamentului — nu stie daca
aceste argumente Ti vor sensibiliza sau ii vor motiva pe colegii nostri sa se deplaseze sdmbata in oras.
Este de parere ca noi ii convocam pe membri, ei nu stiu exact pentru ce vin, majoritatea, 90 % dintre ei, vin
acolo si le spunem atunci cand au ajuns in sala pentru ce au venit.

I-a spus si lui Emil, cand au mai vorbit intre ei, ca sunt colegi de buna-credinta de la care aude in ultimul
timp pareri care converg inspre a desfiinta OAR-ul, deci sunt pareri de tipul asta: ,La ce ne foloseste?”, ,La
ce mi-a folosit ca sunt membru?”, ,La ce imi foloseste?”, ,De ce trebuie sa platesc cotizatie?”, ,M-a ajutat cu
ceva?”, deci converg foarte multe si repeta, este vorba, in cea mai mare parte, despre persoane respectabile.
Precizeaza ca lucrurile s-au acutizat dar erau si Thainte si crede ca de asta este complicat sa Ti motivezi pe
oameni - de exemplu spunea arh. Andrei Fenyo ca a trimis materialele dar nu le-a citit nimeni.

Este de parere ca, in general, niste materiale formulate intr-un limbaj de lemn sunt complicat de citit, deci
nu se citesc.

Daca le spui membrilor cd mancam si ca pranzul e asigurat de filiala, crede ca vor veni.

Subliniaza ca in relatia cu membrii trebuie s& adoptam un ton prietenos, colegial: ,Avem nevoie de sprijinul
dumneavoastra pentru a vota noul regulament” - colegial, deci nu foarte scortos.

Este de parere ca la comentariile pe FaceBook nu pot fi transmite rdspunsuri oficiale.

Dorothee Hasnas

Accepta pozitia de Presedinte al Comitetului de organizare a conferintei desi este posibil s& primeasca toate
comentariile negative ale membrilor - deja s-a discutat ca nu am anuntat fizic si, prin urmare, trebuie sa ne
dam demisia.

Este de parere ca trebuie sa il intrebam pe domnul avocat Marcel Toader daca au dreptate procedural, nu
e prea placut pentru noi ca ne ataca nainte sa pornim conferinta.

Precizeaza ca este vorba de prezenta fizica, ei sustin ca procesul verbal nu ajunge atata timp cat in
regulament scrie ca trebuie sa fi fost fizic.

Pe grupul de arhitecti, unul dintre astea care sunt foarte vocale de obicei, ni se cere nominal sa ne dam
demisia in bloc, pentru ca nu am respectat regulile.

Crede ca neaparat trebuie pusa pe Ordinea de Zi prezentarea sistemului de vot electronic si ar anunta cumva
ca in conferintd o sa fie si asta, pentru ca altfel o sa sara toatd lumea ca ,ne-ati surprins si ne-ati pus in fata
faptului implinit”.

Este de parere sa vorbim despre asta - ,pregatiti-va, o sa fie interesant”.

Precizeaza ca putem sa votam de test, personal nu ar vota unul din punctele de pe lista pentru ca atunci am
deveni vulnerabili.

Crede ca este bine sa anuntam oamenii, sa nu le dam un motiv sa se supere ci sa le spunem prietenos ,Uite
ce interesantd conferintd o sa fie!” in sensul in care pregatesti oamenii ca sa nu se simta luati prin
surprindere.

Ana Maria Zahariade

Este de accord ca arh. Dorothee Hasnas sa fie presedinta Comitetului de organizare a conferintei — crede
ca nu este frumos ca intr-un comitet format din doua doamne si un domn, domnul sa fie presedinte.




Propune o abordare blanda, sa spunem colegilor ,0oameni buni, vreti asa cu vot electronic? Haideti s-o
incercam” sau ,Haideti sa votam in ambele feluri” — nu stie exact dar propune sa sa abordam suubiectul cu
blandete, fara sa dramatizam.

Crede ca este foarte dragut subiectul cu votul electronic si propune ca sa nu discutam ci sa aratam, sa
prezentam si sa experimentam votul electronic.

Considera ca ideea este ca trebuie sa ii rugam pe oamenii pe care ii cunoastem sa participle, sa vina la
conferinta sa voteze.

Ei personal | se pare hilar sa pice ROF-ul dupa ce am complicat-o in toate felurile ca sa fim legali - deci
crede ca trebuie sa facem in asa fel incat sa nu se intample asta.

Nu vom spune ca ,ar fi bine s ne vedem”, este o conferinta extraordinara, nu le spunem veniti daca vreti,
ca sigur ca ei vin doar daca vor, subliniam ca este o datorie a membrilor filialei, nu trebuie sa spunem
Limpunere” ci vom spune ,Este necesar sa se voteze regulamentul, noul regulament al filialei, va rugam sa
participati, ,ocazie cu care va vom spune si (...)".

Propune sa nu facem caz, este necesar ca membrii s participle, crede ca putem scrie "veniti va rugam, nu
va dura mult”, scriem asta fara a intra in detalii.

Andrei Fenyo

Nu stie cum functioneaza aplicatia asta de vot in mod special, dar discutia a fost despre existenta unei
aplicatii care sa functioneze pe telefon si in varianta online, tocmai ca fiecare sa poata sa isi exercite votul
folosind instrumentul pe care il are cel mai la indemana, acela fiind telefonul.

Din cate stie, firma care ofera aceasta solutie nu este o firma oarecare, are experienta in domeniu si este
folositd Tn genul acesta de situatii de vot electronic deci problema nu este neaparat modul in care se
desfasoara votul, ci efectivcum se colecteaza numerele de telefon, cum se transmit, asta va fi zona cea mai
anevoioasa.

Subliniaza ca noi putem sa consultam conferinta si sa intrebam daca cei prezenti sunt de acord sa folosim
si sa testdm acest instrument la votul pentru regulament, e dreptul lor sa decida asta.

Crede insa ca ar trebui sa avem pregatita intreaga procedura ca sa putem sa gestionam rapid acest demers.
Daca se voteaza ,da”, va trebui sa aplicam procedura, daca se voteaza ,nu” e cu ridicat de maini si asta e -
se face o scurtd prezentare inainte de vot, explicam care este mecanismul, eventual facem o scurta
prezentare a aplicatiei, cum se voteaza, ce se face si ramane de hotéréat, e un subiect care se supune votului
conferintei Tnainte de a se vota efectiv regulamentul.

Se aplicad regulamentul nostru actual, in tot ce discutdam noi nu se aplicd Regulamentul cadru si nici
Regulamentul nationalului, iar in regulamentul nostru, in forma sa actuala, se spune la art. 11: ,conferinta
Teritoriala este constituita din toti membrii Filialei Bucuresti, cu cotizatia achitata cu cel putin 10 zile Tnainte
de data conferintei, in conformitate cu Regulamentul” si pe urma ,conferinta teritoriala este legal constituita
la prima convocare, in prezenta majoritatii simple a membrilor cu drept de vot ai filialei (...). Confirmarea
participarii membrilor (...) la lucrarile conferintei se va face cu cel putin 10 zile Tnainte de data sedintei”. Noi
am folosit aceastd confirmare a participarii membrilor ca motiv de a convoca Consiliul teritorial. In baza
acestor confirmari si in lipsa numarului de participanti prevazut in regulament, consideram ca la prima
convocare nu se vor aduna suficienti oameni, ceea ce inseamna ca trecem la a doua convocare.
Precizeaza ca daca nu vrem sa votam electronic sambata 7 martie, nu crede ca avem ce sa discutam despre
votul electronic fiindca nu este un subiect care sa fie supus votului si in conferinta nu exista consultare, exista
alte mecanisme de consultare.

Este de parere ca se putea aduce in discutie votul electronic pentru votarea regulamentului cu acordul
conferintei - adica prezentam, intrebam conferinta daca vrea in loc sa ridice méana sa folosim o aplicatie
electronica care face acelasi lucru si daca sunt de acord, sa purcedem si sa o folosim - daca nu vor nu
voteaza.

Precizeaza ca in regulament se vorbeste despre vot deschis, nu este vot electronic.

Crede ca in momentul de fata, importanta este invitatia adresata colegilor nostri sa participle alaturi de noi
la conferinta.

Crede ca va fi foarte dificil sa le explici unor oameni avantajele pastrarii sau pierderii regulamentului — sunt
chestii de nuanta foarte fina, pe care nu stie cata lume le va intelege ca atare.




Propune ca raspunsul catre arh. Florin Enache sa fie intocmit de domnul avocet Marcel Toader si sa fie
prezentat la inceperea conferintei — citit celor prezenti.

Precizeaza ca personal nu este stresat de ideea ca actualizarea regulamentului va fi votata sau nu -
considera ca asta este o alegere a conferintei si crede ca trebuie sa ne pregatim pentru ambele situatii.
Considera ca va trebui sa luam cunostinta de faptul ca am incheiat conferinta si sa ne pregatim pentru
urmatoarea conferinta, cea de alegeri.

Propune sa discutam ce se intampla sdmbata, sa vorbim cu colegi sa participle in numar cat mai mare -
crede ca ar fi frumos ca lumea sa inteleaga si sa accepte s& mergem mai departe si sa nu ramanem cu
acest subiect nerezolvat.

Este de parere ca sdmbata in afara de Regulament, vor fi cu siguranta alte subiecte care vor fi abordate si
crede ca pentru acestea va trebui sa fim pregatiti — din acest motiv crede ca domnul avocat ar trebui sa
inchida inca de la inceput discutia legata de legalitatea intrunirii — personal nu ar accentua conflictul, nu ar
intra intr-un dialog pe acest subiect.

Crede ca trebuie spus doar ca sdmbata urmeaza sa ne vedem, ca ar fi bine sa ne vedem, fiindca ne vedem
destul de rar la fata.

Personal solicita convocarea unei sedinte CT pentru a vota componenta grupului de lucru pe care I-a
infiintat.

Catalin Berescu

Este adeptul acestui experiment de vot electronic - crede ca trebuie sa trecem si prin asta.

Personal nu ar fi deranjat in niciun fel, chiar daca pot fi chestii nefamiliare, pana la urma tot la asta vom
ajunge, nu avem cum sa evitam asta.

Aminteste ca se tot solicita votul electronic de zece ani.

Doreste pur si simplu sa facem un experiment — de exemplu putem vota procesul verbal prin vot electronic.

Yvonne Toader

Se intreaba cum sa nu se mai vrea vot electronic daca asta s-a votat prin noul regulament.

Este de parere ca daca nu se voteaza actualizarea Regulamentului Filialei Bucuresti a OAR, ne intoarcem
la regulamentul nostru votat in 2022, regulament care prevede alegerea cu 50%+1 din voturi.

Intelege c& daca pica actualizarea regulamentului filialei, acesta pica in totalitate, nu doar niste articole
neagreate din cuprinsul sau.

Personal este sigura ca toti aceia care eventual ar dori blocarea votarii actualizarii regulamentului, in niciun
caz nu vor sa blocheze votul electronic.

La ultimele alegeri, cand conferinta a avut loc la Facultatea de Drept, a facut parte din grupul care a fost
prezent la data primei convocari la sala, grup din care a facut parte si arh. Emil Ivanescu cu inca doua
persoane — impreuna au intocmit un proces-verbal care s-a postat pe site si in care se precizeaza ca un
singur coleg nu aflase despre amanarea conferintei cu o sdptamana.

Propune ca domnul avocat Marcel Toader sa intocmeasca un text pe care sa il prezinte la inceputul
lucrarilor conferintei, in care sa explice de ce ne-am adunat, de ce este important sa votam noul
regulament, sa explicam simplu care sunt riscurile daca nu se voteaza regulamentul actualizat si sa facem
o prezentare astfel incat sa fie simpla, transparenta, formulata intr-un limbaj cat mai pasnic — astfel lumea
va fi s& fie pusa in tema, pentru ca altfel se pot naste niste asteptari sau niste neintelegeri care nu pot fi
foarte usor eliminate.

Prtezentarea domnului avocat Marcel Toader se face in sala, dupa ce se declara deschise lucrarile
conferintei.

Marcel Toader

Confirma ca trebuie facut un proces-verbal care sa constate faptul ca nu s-a intrunit cvorumul la prima
convocare a conferintei.

Precizeaza ca in 2022 am adoptat un nou regulament si am aplicat prevederile sale deci ceea ce stiu cei
care contest astazi despre proces verbal si intalnirea fizica care trebuia facuta, este o prevedere a vechiului
regulament.

Este de parere ca trebuie facut un proces verbal, nu neaparat cu prezentare la sala, in care sa spunem ca
la prima convocare s-au inscris putini membri si nu s-a constituit cvorumul prevazut in regulament.




- Aminteste ca si la ultima conferintd am avut contestatii, ca a formulat raspuns acelor contestatii si a punctat
asta la inceputul conferintei.

- Personal simbata va fi la conferinta si va prezenta motivul pentru care aceasta este legal constituita.

Consemnat: arh. Mihai Medvedovici, asistent comunicare
Avizat: arh. Cornelia Burcus, secretar executiv

Aprobat: arh. Emil Ivanescu, Presedinte OAR Bucuresti




