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Stimati colegi,

Conducerea Ordinului Arhitectilor
Bucuresti va aduce la cunostinta dorinta sa
de a promova transparenta in ceea ce
priveste activitatile si deciziile sale.

in consecints, buletinul , Arhitectii si
Bucurestiul”, distribuit gratuit tuturor
membrilor filialei, va incerca sa prezinte
mai elocvent toate activitatile Ordinului si
problemele cu care acesta se confrunta.
Buletinul , Arhitectii si Bucurestiul” poate fi
descarcat in format .pdf de pe site-ul ofi-
cial al Ordinului accesand adresa:
www.oar-bucuresti.ro

Pentru o mai buna comunicare cu toti
membrii Filialei Bucuresti, va invitam sa va
exprimati opiniile legate de activitatea
OAR Bucuresti si de ceea ce ar trebui sa
reprezinte prioritatile de actiune ale
organizatiei noastre.

Am dori, de asemenea, sa ne indicati
subiectele pe care sa le abordam in
numerele viitoare ale Buletinului
,Arhitectii si Bucurestiul”.

Va multumim si asteptam raspunsurile
dumneavoastra!
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Sedintele Comisiei Tehnice
de Urbanism si Amenajare a Teritoriului
a Primariei Municipiului Bucuresti

Continuam informarea membrilor
OAR asupra sedintelor de avizare
saptamanale ale Comisiei Tehnice
de Urbanism si Amenajare a
Teritoriului, in noua sa formula.
Selectia urmatoare a folosit drept
criterii calitatea proiectelor aduse
in discutie si gradul lor de
reprezentativitate pentru oras,
caracterul lor problematic si
specificitatea locala. Sedintele
Comisiel sunt consemnate de
domnul Constantin Hostiuc,
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7 decembrie 2011.

Comisia a fost alcatuita din Sorin Gabrea - presedinte,
Casandra Rosu, Constantin Enache, Dorin Stefan, membri. Din
partea Comisiilor Tehnice de Specialitate a fost prezent Andrei
Zaharescu, Serviciul Retele. A fost de fata la discutii si dl.
Gheorghe Patrascu, arhitect-sef al Capitalei. Au fost analizate
urmatoarele documentatii:

1. PUZ Str. Petre Ispirescu nr. 19A, S. 5 / proiectant URB. RUR.
ANDREEA DALIMON, aviz de oportunitate

Un certificat de urbanism pentru parcela in cauza a fost obtinut
anterior, insa, expirand limita de valabilitate a acestuia, procedura a
trebuit reluata pentru ca documentele sa se acorde cu noua
legislatie. Terenul are o suprafata de 1.200 mp si este situat in
spatele blocurilor care au frontul pe Sos. Petre Ispirescu, aproape
de intersectia cu Calea Rahovei. Propriu-zis, parcela face parte
dintr-un ansamblu mai mare, compact, de 6.500 mp neconstruiti,
care cuprinde 5 loturi; marea parte a acestei ,realitati” este propri-
etate privata a Primariei Municipiului Bucuresti. Zona este
considerata ca fiind L3A, aceasta incadrare permitand o inaltime de
P+3/P+4 si un CUT maxim de1,3. intre timp, in jur s-a construit neo-
mogen, pe alocuri in regim de P+1 sau P+2, dar unele edificabile
deja ridicate au inaltimi mult mai mari, chiar de P+8, ca atare se
solicita aprobarea pentru ridicarea inaltimii maxime admise in proiect
la P+4 / P+6. Sunt propuse si doua trasee care pot lega zona de
Parcul Sebastian, singurul spatiu verde al zonei. Zona are, per
ansamblu, putine spatii comerciale si de servicii, majoritatea acesto-
ra fiind concentrate pe malurile Caii Rahovei. Prin urmare, in eventu-
alitatea in care aceasta constructie va fi avizata, parterul si primul
etaj vor fi alocate sustinerii acestor functiuni publice.

Casandra Rosu se intereseaza de amploarea inaltimilor maxime pe
Str. Modoran — se raspunde ca si aici exista cladiri a caror inaltime
variaza intre P+4 si P+8.

Constantin Enache este, in principiu, de acord cu propunerea:
.Functiunea de locuinte este posibila pentru o zona ca aceasta, care
este deja, in mare, echipata si trebuie valorificata urban, cel putin ca
densitate. Investitia in acest sens cred ca este oportuna, insa as
dori sa existe o legatura la nivel de plan director intre propunere si
intreaga zona.”

DI. Victor Manea doreste sa atraga atentia asupra faptului ca ,certi-
ficatul este emis dupa aparitia Ordonantei, asa incat proiectantul nu
mai poate propune birouri, dar poate dori - si ar fi in regula — sa con-
struiasca un ansamblu rezidential.”

Dorin Stefan: ,Cred ca trebuie urmarit foarte atent felul in care se
face jonctiunea propunerii cu curtile din spate. Daca drumul pe care
il propuneti poate avea o inflexiune, pentru a se racorda mai eficient
la zona, ar fi mai bine sau, daca aceata varianta de acces vi se pare
prea dificila, incercati sa construiti locuintele cu degajare prin partea
din spate, in pieptene.”

Casandra Rosu este si ea de acord cu strapungerea, pentru
usurarea accesului, dar si-ar dori ca propunerea sa nu capete forma
unei bare. Ar mai dori ca la piateta care se va forma sa se incerce o
articulare mai sensibila cu celelalte edificabile.

Rezolutie (Sorin Gabrea): ,Zona de studiu pe care ati delimitat-o




este corecta. incercati strapungerea pe limita de proprietate,
intrucat o irigare cat mai buna a zonei este de dorit. Fronturile pe
care le veti construi sa nu se apropie prea tare de cladiri, iar ca arhi-
tectura va vom ruga sa incercati, poate, o varianta cu incinte, care
sa va permita sa separati cat mai bine, cat mai eficient spatiul privat
de cel public. in aceste conditii, se avizeaza favorabil.”

2. PUZ Str. Pridvorului, S.4, discutie asupra documentatiei
Proiectul este adus in discutia membrilor Comisiei de arhitectul-sef
al Sectorului 4, Daniel Caramida, care considera ca o serie de lucruri
care se petrec in vecinatatea Parcului Tineretului sunt discutabile din
punctul de vedere al civilizatiei urbane si chiar al legalitatii. Astfel,
d-sa afirma ca , Plansa de reglementari este deja avizata dupa Legea
350, dar situatia nu este in regula, pentru ca astfel procedand se
legitimeaza ceva prin altceva ce nu mai exista. PUZ Tineretului nu
poate fi considerat expirat, din moment ce si-a produs efecte; mai
mult, chiar, politia locala a construit ilegal unele lucruri pe terenuri
care sunt proprietate privata. Un alt aviz aprobat, in aceste conditii,
ar conduce la ambiguitate, existand doua PUZ-uri avizate si aprobate
pe o aceeasi realitate. Proprietarii, datorita tuturor acestor lucruri
care se petrec, nu isi pot folosi terenurile. ”

Constantin Enache: , Toata aceasta situatie confuza se datoreaza
termenului de valabilitate al unei documentatii — desi pot spune ca
nu e singurul caz ambiguu, legal vorbind, din legislatia care se refera
la obiectul urbanismului in Bucuresti. Nu e deloc limpede in ce
conditii poate fi continuatad o documentatie daca o alta sau chiar
aceeasi si-a produs efecte pe un lot, iar ea a expirat, dupa cum nu e
deloc clar la ce s-ar referi eventualele detalieri ale proiectului care
pot aparea dupa autorizare.”

Daniel Caramida este de parere ca ,daca in intervalul legal de 5 ani,
acela pentru care o documentatie a fost aprobata, ea si-a produs
efecte, atunci acea documentatie trebuie considerata legala in con-
tinuare.”

Referindu-se la lotul si proiectul discutat, Sorin Gabrea exprima
ideea conform careia , procedura de avizare sau reavizare incepe cu
depunerea cererii. Se mai pot face, insa, si alte actiuni, care pre-
supun si alte modificari ale primelor prevederi. Ce s-ar intdmpla, de
pilda, daca intre timp, un acelasi spatiu intra in intravilan, cand initial
el fusese intr-o alta categorie de terenuri?”

Constantin Enache, raspunzand si la aceasta chestiune, este de
parere ca in multe situatii legate de urbanism, prevederile legiuitoru-
lui nu sunt deloc clare, ceea ce da loc interpretarilor si, de aici,
oricaror intentii de contrazicere, anulare sau suspendare a unui act.
DI. Victor Manea, revenind la problema terenului in cauza, arata ca
pentru a fi solutionata intr-un mod cat mai clar situatia acestuia, arhi-
tectul-sef a facut o prezentare a ei in Consiliul General, care a luat
hotararea ca si acest PUZ (Tineretului), ca si PUZ Herastrau, sa nu
mai poaté fi prelungite ca valabilitate. Ca atare, odata luata aceasta
decizie, nu mai poate fi initiata o altd documentatie atata timp cat
exista un certificat de urbanism. Se poate face un singur lucru, prac-
tic, In situatii de acest fel — pe documentatiile prezente si pe cele
viitoare, zona care a trecut printr-un astfel de proces sa fie marcata

cu mentiunea , teren afectat de inchiderea inelului Central.”

A mai fost prezentat sumar, fara a fi avizat, din cauza lipsei de
cvorum in Comisie, proiectul PUZ Str. Constantin Mille nr. 4, S.1/
proiectant SC URBE SRL 2000, URB RUR CONSTANTIN ENACHE
(amanat)

14 decembrie 2011.

Comisia a fost alcdtuita din Sorin Gabrea (presedinte),
Casandra Rosu, Vlad Cavarnali, Bogdan Bogoescu, Constantin
Enache, Tiberiu Florescu, Dan Marin, Dorin Stefan (membri).
Din partea Comisiilor Tehnice de Specialitate au fost prezenti
Elena Boghina, Serviciul Circulatie si Andrei Zaharescu,
Serviciul Retele. A participat la discutii si dl. Gheorghe
Patrascu, arhitect-sef al Capitalei. Au fost analizate si avizate
urmatoarele documentatii:

1. PUZ inchidere inel median de Circulatie, aviz de oportunitate
| proiectant CONSORTIU FIRME

Bogdan Bogoescu, care a preluat functia de presedinte al Comisiei
pentru analiza si avizarea acestui proiect, intrucat biorul de arhitec-
tura al carui presedinte este Sorin Gabrea, alaturi de alte birouri, par-
ticipa la realizarea propunerii, solicita sa fie prezentate modul in care
au fost solutionate cererile formulate de Comisie la ultima infatisare.
Acestea sunt enumerate dupa cum urmeaza: s-au realizat modificari
in modulul 7 al proiectului, care vor fi prezentate; unul dinte benefi-
ciari, cel care avusese nemultumiri fata de felul in care fusese
gandita si realizata circulatia tramavaielor, a observat imbunatatirile
aduse si a sfarsit prin a accepta proiectul in aceasta forma; propu-
nerea pentru segmentul Crangasi-Dambovita a fost prelungit ca
intindere si analiza pana la intersectia cu nodul rutier din Sos.
Virtutii; au fost masurate toate fluxurile auto majore si, in masura in
care a fost posibil, si celelalte de gabarite mai mici, a fost evaluata
implicarea incarcarii acestor fatade intre ansamblurile de locuinte, au
fost introduse reglementérile reclamate de aceste modificari; au
fost realizate scenarii pentru fluxurile locale, pentru a putea fi
obtinuta o calibrare a nodurilor functie de aceste incarcari estimate.
Pentru tronsonul Lacul Morii-Colentina au fost propuse schimbari
majore, datorita mai multor factori. Astfel, legatura cu A1 va trebui
sa fie realizata printr-o bretea la V de lac, insa aceasta modificare nu
va fi inclusa in caietul de sarcini, intrucat ea face relatia dintre A1 si
A3, dar nu intra in oras. Ar mai fi de dorit ca parcarile de pe Bd.
Constructorilor sa fie inlaturate, pentru a fi imbunatatita circulatia si
aproape intreg fluxul auto in aceasta parte de oras. Pentru recupe-
rarea deficitului de locuri de parcare ar trebui verificate teritoriile
intreprinderilor dezafectate. Tot pentru acest segment, Serviciul
Circulatie ar dori infiintarea unui pasaj, insa la o analiza atenta se
observa ca acesta ar fi in ultima instanta inutil, cu atat mai mult cu
cat este propus inca un pasaj subteran in apropiere de lac. S-a evitat
inchiderea relatiilor auto prin parc, deoarece ar fi fost mult afectata
continuitatea de peisaj pentru acest tronson, care este o calitate
semnificativa a zonei. Ambele pasaje sunt prevazute in Studiul de
Fezabilitate si se pot face, insa, pentru moment cel putin, ele nu
sunt justificate.

Casandra Rosu doreste — inainte de a intra in analiza propriu-zisa a
proiectului — ca supratraversarea de langa Parcul Herastrau sa dis-
para.

Bogdan Bogoescu ar dori sa stie ce se va petrece cu zonele de tip
L1 care sunt situate in apropiere — ce se va intampla in ele, cum vor
fi afectate? Sorin Gabrea raspunde ca, in genere, in aceasta locatie
loturile sunt mici, sub 800 mp si ca sunt prevazute bonificatii de
indicatori daca parcelele se vor unifica pentru a permite o dezvoltare
unitara si urbana a zonei.

Tiberiu Florescu este de parere ca trebuie sa se raspunda inca la
multe probleme neclare sau neexplicate pentru moment — care este
regimul terenurilor pe care traseul il strabate? Cum vor fi realizate
exproprierile, legal, dar si practic? Care este regimul juridic al
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lacurilor, al spatiilor verzi? Se raspunde ca, in acest moment,
terenurile sunt toate situate in intravilan, spatiile verzi din lungul
cailor ferate sunt spatii publice care vor fi expropriate, astfel incat
zona rezultata va putea fi amenajata. Pentru moment, terenul se
amenajeaza, se opereaza functional, mai mult inginereste, iar toate
prevederile vor fi introduse ulterior acestei prime operatii. Prin SF se
defineste coridorul de expropriere atat pentru drumuri, cat si pentru
celelalte spatii necesare; din pacate, nu exista o calificare clara a
parcelarului si nici o situatie clara a terenurilor care sunt supuse vre-
unor reglementari acum.

Bogdan Bogoescu: , Pe artere de tipul Pompei, de pilda, exista o
reglementare care sa oblige la cedare de teritoriu proprietarii pentru
a se realiza aceasta investitie? Si as mai vrea sa spun ca ar fi nece-
sar sa existe un mixaj de functiuni spre a se pastra dinamica
spatiilor si a functiunilor majore ale orasului.” Se raspunde ca se
incearca, pentru moment, o definire a polilor urbani pentru consti-
tuirea acestora, insa sunt necesare suprafete minimale de 10 ha;
trebuie sa fie concepute spatii publice si spatii private cu beneficii si
obligatii clare pentru toate partile. Cat priveste ultima cerere, cre-
dem ca ar fi necesar ca, pentru o buna dezvoltarea a orasului,
pentru fiecare din aceste zone afectate, Primaria sa dezvolte PUZ-uri
si planuri de afaceri punctuale.”

Dorin Stefan solicita o estimare a timpului in care toatd aceasta
operatiune s-ar putea rezolva si doreste sa stie care ar fi perspectiva
de timp pentru ca centura sa ajunga la Autostrada — se raspunde ca
se poarta discutii cu Regia Autostrazilor; exista si un buget alocat
deja pentru realizarea centurii, insa deocamdata nu se poate preciza
cu exactitate cand anume Autostrada va intra efectiv in oras.
Lucrdrile vor incepe in 2013, in primavara si se estimeaza ca intr-un
interval de 3 ani vor fi realizate 3 tronsoane. Fluxurile de trafic vor fi
preluate pana la DN1, iar local Sos. Gherghitei va fi dotata cu 3 fire
pe sens; intre A1 si A2 vor fi realizate 4 benzi de circulatie, pentru
cele doua sensuri. Se constata, in fine, ca pentru moment,
Bucurestiul nu are niciun inel de trafic care sa gestioneze devierile si
sa absoarba traficul care intra in oras, in principal dinspre autostrazi.
Dorin Stefan mai este de parere ca, data fiind complexitatea proiec-
tului, ca si derularea lui pentru mai multi ani, el ar trebui preluat si
supervizat de o institutie, pentru ca altfel totul va fi supus diferitelor
schimbari administrative; la fel de important, apreciaza domnia-sa,
este sa fie precizat sau cunoscut cine anume va gestiona si cat de
unitar va fi administrat spatiul dintre inele. , Inelul nu poate fi, teore-
tic, transsectorial, vorbind din punctul de vedere al administrarii Iui,
insa astfel de proiecte cer mai multe buzunare”.

Andrei Zaharescu: ,Mi se pare ca exista un dezechilibru semnificativ
intre ponderea care se da sectorului Autostrazii Bucuresti-Brasov in
oras si greutatea care se acorda relatiei acesteia cu Inelul median.
Tncurajarea circulatiei pe Str. Gherghitei cred ca este o greseala,
pentru ca aceasta relatie se infunda, in cele din urma, in Sos.
Fundeni. Ramura pe Lacul Morii ar putea fi, pe de altd parte, o
relatie importanta pentru oras — cred ca prognozarile pe segmente
ar trebui facute avandu-se in vedere si 0 anume prioritizare a circu-
latiei pe anumite tronsoane, ca si descurajarea lor pe altele.”
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Bogdan Bogoescu ar dori sa fie recapitulate, pe scurt, conditiile
prevazute de studiul de fezabilitate. Dupa precizarea aspectelor
solicitate (acestea fiind prezentate si alta data in Comisie, si anume,
in liniile principale, asigurarea realizarii unui ansamblu de poduri care
traverseaza zona Chitila si nevoia de asigurare a continuitatii
functionale si de exploatare a Caii Ferate; se va face un pod hobanat
de 328 m si un arc care traverseaza CF, plus inca doua arce nece-
sare traversarii liniilor), Constantin Enache tine sa adauge ca ,fata
de ultimii 5 ani, orasul este mai functional, dar pentru a ajuta
aceasta tendinta este necesar ca documentatia sa fie cat mai clara,
mai obiectiva si mai bine justificata. Ar trebui, in acelasi timp, ca
toata aceasta operatiune sa fie condusa de catre o asociatie dedi-
cata acestui scop si la nivel de comunicare a intentiilor ei si a
diferitelor stadii de realizare, pentru a putea fi pastrata unitatea
operatiei, mai ales ca, raportata la valoarea totala a obiectului temei,
angajarea acesteia ar fi, In materie de costuri, ridicol de mica, dar
prezenta ei ar preintdmpina nenumarate neajunsuri.”

Referitor la aceste poduri, Bogdan Bogoescu considera ca ar fi util
ca infrastructura sa fie conceputa spre a putea fi integrata viitoarei
dezvoltari, iar sistemul de reazeme, in acest caz, ar fi de dorit sa fie
gandit si realizat cat mai flexibil.

Dan Marin este impotriva realizarii podului hobanat: ,Ce se va intam-
pla sub un atare pod, mai ales ¢, in perspectiva, el va fi integrat
orasului? As dori sa mi se ofere un exemplu de pod hobanat peste
caile ferate intr-un oras civilizat.” Se raspunde ca solutia este una de
moment si ¢, in timp, acest pod va putea fi miscat, eventual demo-
lat si inlocuit. Tiberiu Florescu este si el impotriva unei astfel de
solutii, deoarece ea afecteaza o suprafata de teren, la sol, foarte
mare, care in tot timpul existentei acestui pod va fi practic sacrifi-
cata. Bogdan Bogoescu se pronunta si el, ca principiu, impotriva
solutiilor de moment, dand exemplul orasului Lille, acolo unde toate
elementele de circulatie si de urbanism au fost gandite de la bun
inceput pentru durata unei vieti, nu pe perioade si expresii tranzitorii.
Sorin Gabrea: , Acest proiect va genera, la randul lui, alte proiecte.
Exista, de pilda, acum, sute de hectare de teren care sunt pentru
moment blocate de prezenta unor CF dezafectate pe ele, care pot
constitui rezerve importante de teren pentru oras. Insa nu avem, la
acest moment, datele clare de proprietate asupra acestor terenuri.
Pe de alta parte, in perspectiva dezvoltarii Bucurestiului ca un centru
regional de trafic, este foarte posibila aparitia unei gari pentru trenuri
de foarte mare viteza. Toate acestea si multe altele sunt date care,
pentru moment, se cunosc numai partial, dar de care trebuie sa
tinem seama. Din punct de vedere legal, SF are rolul de a dimen-
siona valoarea reala a investitiei.”

Tiberiu Florescu: , Lucrarea inginereasca a podurilor trebuie sa fie
unitara si, pe cat posibil, de mare calitate — nu se poate, nici acum si
nici pe viitor, ca orasul sa fie strabatut de o suita de poduri absolut
intdmplatoare. Aceste obiecte de arta trebuie sa fie urbane si
unitare, repet. lar experienta arata ca cel mai bine este ca investitia
sa fie bine stabilita si reala inca de la inceput, pentru ca altfel, daca
solutia de moment este una minimala, ea va fi in cele din urma si
cea mai scumpa, cea mai paguboasa, fiindca mai tarziu lucrarea va




trebui sa fie dezafectata si va fi obligatoriu inlocuita de alta, inevitabil
mai scumpa, deci ar fi vorba de o investitie pe care, daca nu o
gandim bine, o platim inutil in prima realizare.”

Dan Marin: ,,Cand s-a facut primul proiect al podului Basarabi,
solutia preferata era alta, de pod clasic, dar la licitatie s-a castigat cu
proiectul unui pod hobanat, nimeni nu stie de ce. Cu atat mai mult
cu cat doar 500 m mai incolo, Podul Grant a putut fi facut, acum
multi ani In urma, cu o solutie mult mai simpla.” Bogdan Bogoescu
mai adauga ca, prin aparitia unui pod in zona, statutul tuturor propri-
etatilor atinse de aceasta prezenta se va modifica si cere echipelor
care vor avea sarcina realizarii podului sa fie foarte atente la imagi-
nea urbana pe care o vor construi si afecta. Sorin Gabrea este de
parere ca inca de la avizarea SF poate fi solicitat realizatorului un
anume standard care sa impuna un nivel profesional decent. Acelasi
recapituleaza datele proiectului prezentat: ,Prezenta si evolutia CF
in oras depinde foarte mult de strategia dezvoltarii. Avem sau vom
avea gara de trenuri de mare viteza, ca sa folosim aceste terenuri?
Amplificam Gara Chitila? Politica CFR este in acest moment de rele-
gare a cailor ferate cu orasul. Pentru pana care contine CF ar trebui
realizat si urmarit un PUZ de dezvoltare. Exista, in fine, diferente
foarte mari intre perimetrele studiate si zonele vecine; apar parcele
mari, de pilda, spre Sabareni, care isi vor modifica toate statutul ca
urmare a demararii acestei investitii. Spre V, se poate concepe o
omogenizare a circulatiei rutiere si CF chiar cu orasul; spre V, acest
lucru este mult mai greu de facut”.

Rezolutie (Bogdan Bogoescu): , Spre a permite desfasurarea in bune
conditii si la timp a investitiei, propunem avizarea favorabila a SF si
PUZ, cu recomandarile facute.”

2. PUZ Str. Ramuri Tei / Str. Vidin / Str. Zambilelor / proiectant
SC CRIBA DESIGN SRL, URB. RUR. CRISTINA OLGA GOCIVIAN,
revenire

Proiectul a fost anulat in instanta si s-a dat o hotarare de demolare,
chiar daca in zona s-a construit mult si haotic. Zonele sunt de tipul
M3B si L3 sau A2. Dorim modificarea UTR cétre o zona cu regim
mixt pentru teritorii destructurate; urmare a acestei incadrari ar
putea fi propusi indicatori de 60% pentru POT, 2,5 pentru CUT si o
naltime de P+3/P+4, cu functiunea de birouri si locuinte. Constantin
Enache este de parere ca nu pot fi depasiti indicatorii legali, care
sunt in zona cei stabiliti de Primaria S.2; Sorin Gabrea este de
aceeasi parere.

Rezolutie (Bogdan Bogoescu): ,in aceste conditii, solicitarea se
avizeaza favorabil.”

3. PUZ Str. Constantin Mille nr. 4, S.1 / proiectant SC URBE
SRL 2000, URB. RUR. CONSTANTIN ENACHE

Proiectul a mai fost prezentat — se va construi peste Restaurantul
Berlin, vizavi de latura dreapta a Casei Armatei. PUZ a fost aprobat,
dar, din ratiuni multiple, a fost amanat. CUT maxim care va fi atins
este de b, inaltimea nu o va depasi pe cea a Hotelului Capitol, de
care noua constructie se va alipi catre E. Viitoarea cladire se va
retrage cu 3 m fata de casa vecina de P+2. Bogdan Bogoescu

doreste sa stie cu cat va coborf rampa spre a face posibil accesul
auto In subsol — vor fi 1,10 m. Casandra Rosu solicita lamuriri
despre modul in care vor fi realizate parcarile — acestea vor fi realiza-
te In subsol; cere pentru P si etajul 1 functiuni publice, data fiind
locatia centrala a edificiului. Ar mai dori ca fatada sa nu ia forma
impersonala a unei fatade cortina.

Rezolutie (BogdanBogoescu): ,, Se avizeaza favorabil, cu conditia ca
fatada principald, cea catre S, sa fie placata cu piatra, limitele sa fie
clar marcate, iar fatada catre V sa fie retrasa o travee pentru a nu
face stanjenitoare apropierea de cladirea vecina.”

4. PUZ Mihail Sebastian nr. 88, S.5 / proiectant SC ARHIS
DESIGN SRL

S-a revenit pentru ca la precedenta infatisare nu fusese adusa o ilus-
trare de tema convingatoare. Fata de noua prezentare, Bogdan
Bogoescu opineaza ca ilustrarea cu care s-a revenit ar fi fost mai
convingatoare daca ar fi fost realizata la nivelul ochiului, astfel incat
sa existe o imagine cat mai reald a modului in care vor fi vazute con-
structiile si va fi perceput spatiul.

Casandra Rosu: , Terenul verde, asa cum se vede din prezentarea
dumneavoastra, este cam mic. Mi-as dori 0 amenajare mai detaliata
a spatiului public.” Se raspunde ca a fost luata in calcul serios ideea
ca spatiile publice sa fie organizate pe acoperisurile cladirilor, dar
Casandra Rosu solicita ca aceste intentii sa fie figurate in plansa de
reglementari, alaturi de mai clara precizare a traseelor pietonale,
care vor trebui sa functioneze si in afara programului complexului.
Sorin Gabrea cere ca ,,pietonalul sa fie mobilat cu accese spre
diferitele zone atractive ale viitorului ansamblu de cladiri.”

Rezolutie (Bogdan Bogoescu): ,,Va rugam sa reveniti neaparat cu
prezentarea unor sectiuni verticale, cu un plan mai clar, mai deschis,
mai invitativ. Precizati fluxul de marfuri, accesele, spatiile pentru
descarcare alocate tirurilor, toate functiunile necesare legate de un
asemenea mare complex comercial.”

5. PUZ Str. Theodor Pallady nr. 57, S.5 / proiectant SC
ALTER EGO SRL

Proiectul a mai fost prezentat in Comisie — se recapituleaza pe scurt
datele acestuia: terenul are 14 ha; functiunile propuse sunt de
birouri si de comert; s-a introdus un carosabil care sa ajute circulatia
interioara, dar si pe cea in zond; apare un pasaj si o locala prelungita;
au fost propusi 12 m de spatiu verde de-a lungul carosabilului; par-
cajul la suprafata a fost mutat spre partea din spate.

Elena Boghina: ,Intersectia cu Balta Alba nu este bine realizata, iar
taierea drumului spre stanga este chiar periculoasa. Penetratia spre
autostrada nu este bine, in niciun caz, sa fie realizata sau reglemen-
tata in acest fel”.

Sorin Gabrea: ,, Se vede in proiect un drum public pus sub o bariera
- as dori sa stiu care este statutul acestuia. Apoi mai atrag atentia
asupra faptului ca manevrele in parcare nu se pot face din strada
publica. In fine, cred ca va mai sunt necesare o organizare mai
limpede a traficului si precizarea regimului juridic.”

Casandra Rosu: ,,Va rog sa fiti foarte atenti la felul in care reprezen-
tati grafic propunerea. Marcati cu rosu doar edificabilul - dar nu
inteleg foarte exact daca propuneti un parc comercial si nici care
este propunerea de spatiu public.”

Tiberiu Florescu: ,,V-as mai ruga ca zona de parcaj sa fie cat mai clar
delimitata, fara indicarea edificabilului.”

Rezolutie (Bogdan Bogoescu): ,,Va rugam sa reveniti cu o noua
prezentare, dupa introducerea in noua plansa de reglementari a
solutionarii tuturor acestor cereri.”

6. PUZ Sos. Orhideelor nr. 46, S.1 / proiectant SC MINA -
M-COM SRL, consultare

Propunerea se leaga de zona aflata la intersectia Sos. Orhideelor cu
Gara Basarabi — teritoriul este marginit de pasaj si de CF. La S de
locatie se afla o serie de loturi alungite; locul este propriu coagularii
unui nod intermodal. Din punct de vedere economic, se estimeaza
ca ar fi nevoie de un centru comercial de nivel Kaufland; ca teren,
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spatiul apartine M2; se doreste construirea unor birouri, iar monu-
mentele existente, aflate In stare de paragina, vor fi reconvertite in
spatii expozitionale. In partea de N a spatiului prins in
documentatie se afla un teritoriu de 3.000 mp care apartine
Primariei, iar pe acel spatiu se propune ridicarea unei cladiri inalte
de P+15. POT va ajunge la 48%, dar in zona se permite un prag de
70%; CUT va ajunge la 2; parcarea va fi deshisa si pentru centrul
comercial.

Bogdan Bogoescu: ,De ce este atat de tocat si spatiul, si construi-
tul? Cum pasajul este cel mai puternic reper in zona, cel mai bine
ar fi ca propunerile dvs. sa urmeze directia majora a pasajului.”
Casandra Rosu observa ca functiunile propuse nu respecta legali-
tatea impusa de locatie.

Dan Marin: ,,Nu cred ca aveti o motivatie reala sa extrudati
volumele. Motivati mai bine cladirile inalte.”

Bogdan Bogoescu: ,Gandindu-ma la integrarea monumentelor,
cred ca o solutie foarte buna ar fi gandirea spatiilor ca un fel de
raster, o textura riguroasa, iar proiectul sa fie adaptat acestei grile
regulatoare.”

Tiberiu Florescu: , Arhitectura trebuie acordata locului, este in oras
si parte din oras, cu atat mai mult cu cat situl este unul cu multe
posibilitati si cu posibilitati reale de dezvoltare.”

7. PUZ Str. Serban Voda nr. 64, S.4 / proiectant SC VEGAS
COMPRODIMEX SRL, URB. RUR. DAN VULTUREANU

Unei realitati construite, rezultat al cumularii a 3 cladiri ridicate in
2008, i se doreste mansardarea, adaugandu-se doua apartamente.
Bogdan Bogoescu este de parere ca poate fi addugat un aparta-
ment, cu retragere de la fatada, dar nu mai mult. Extinderea se
poate face aducand mansarda deasupra pe jumatate de nivel, iar la
strada retras, cu sarpanta.

Casandra Rosu nu este de acord cu extinderea, deoarece este de
parere ca nivelul maxim de densitate al zonei a fost atins deja de
propunerea mai veche. Dan Marin doreste sa stie daca exista cal-
cane si cum vor fi solutionate acestea. Constantin Enache apreci-
aza ca extinderea ar putea fi facuta mai curand spre spate, astfel
incat ea sa fie cat mai putin vizibila din strada.

Rezolutie (BogdanBogoescu): ,Va rugam sa reveniti cu o
desfasurare stradala exacta si cu o justificare mai convingatoare a
propunerii.”

8. PUZ Str. Theodor Pallady 51-49A, S.3 / PROIECTANT SC
ARHIMUS SRL, consultare

Se doreste construirea unui spatiu cu destinatie comerciala, dar
aceasta presupune shimbarea UTR din A2B in M3. CUT atins va fi
de 2,5, POT va fi intre 60 si 75%, iar h. maxim de 25 m. Spre Str.
Theodor Pallady este gandita o bariera de iarba, care sa separe
noul centru de strada.

Sorin Gabrea: , Trebuie o structura de strazi puternica la N, strazi
daca se poate de 4 fire, pentru ca acolo se afla o succesiune de
centre comerciale care au nevoie de mult trafic.”

Bogdan Bogoescu: ,,in mijlocul acestei realitati poate fi gandita o
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galerie, un spatiu pietonal, o incinta. Dar inainte de asta, este
nevoie sa va articulati documentatia la celelalte PUZ-uri existente.
Va rugam sa reveniti dupa aceasta operatiune”.

Sedinta CTUAT a primariei Municipiului Bucuresti din

16 noiembrie 2011.

Comisia a fost alcatuita din Sorin Gabrea (presedinte), Bogdan
Bogoescu, Constantin Enache, Vlad Cavarnali, Dan Marin, Dan
Serban. Din partea Comisiilor tehnice de specialitate au fost
prezenti Andrei Zaharescu (Retele) si Elena Boghina
(Circulatie). A participat la sedinta si dl. Gheorghe Patrascu,
arhitect-sef al Capitalei. S-au dezbatut urmatoarele documen-
tatii:

1. PUZ Sos. Bucuresti-Ploiesti nr. 83-85-87, S.1 / proiectant SC
URBE 2000 SRL, URB. RUR. CONSTANTIN ENACHE, aviz de
oportunitate

Documentatia, se arata in prezentare, a fost aprobata pentru con-
struirea unei cladiri de birouri cu naltimea maxima de 25 m si cu o
retragere de la autostrada de 75 m, asa cum prevad normativele,
dar, din motive obiective, investitia nu s-a mai putut realiza.
Expirand documentatia, s-a revenit cu un nou studiu, care reia
datele principale ale propunerii precedente, adaugand, insa, o
functiune comercialad — un magazin de tip Kika. Circulatia a fost dis-
cutata in Comisia de specialitate — s-a cerut ca terenul sa ofere o
circulatie carosabila si o legatura cu artera Bucuresti-Ploiesti.
Proiectantul doreste sa propuna limitarea unui edificabil, in aceleasi
conditii, aratand ca indicatorii sunt proprii zonelor mixte. Drumurile
care vor aparea sunt concepute pentru o ampriza de 14 m.
Rezolutie (Sorin Gabrea): Jn conditiile in care vor fi reluate
discutiile privitoare la configurarea intersectiei DN1 cu drumul de
acces in complexul Baneasa, mai multe lucruri vor trebui modifi-
cate, pentru ca pe moment intersectia este nu doar nepractica, dar
chiar periculoasa. Pastila centrala trebuie marita, pentru a permite
0 mai mare capacitate de stocare pe sensuri, iar in aceste conditii
Vva puteti conecta cu propunerea dvs. la circulatie, aceasta fiind cea
mai mare problema a propunerii pe care ne-o avansati. Suntem de
acord cu inceperea studiului pentru PUZ."

2. PUZ Str. Eufrosina Popescu nr. 61, S.3 / proiectant BIA
CRIZANTEMA SOFRONEA, aviz de oportunitate

Proiectul a fost prezentat intr-o consultare, in urma careia s-au
oferit cateva recomandari, iar acestea au fost respectate. Incinta a
fost reorganizata. Bogdan Bogoescu constata ca raportarea prop-
unerii la cerintele si datele Str. Baba Novac este in regula.
Constantin Enache se arata si el de acord cu avizarea favorabila a
proiectului, dar atrage atentia asupra unui aspect care in timp ar
putea fi neplacut si chiar daunator — tentatia de a ocupa intreg
terenul cu parcaje, si cere ca acest lucru sa nu se intample.
Rezolutie (Sorin Gabrea): ,In aceste conditii, se propune avizarea
favorabila.”




3. PUZ Bd. Basarabia nr 250, S.3 / proiectant SC SONEX
DESIGN SRL, URB. RUR. EPIFAN RALUCA, aviz de oportunitate
In incinta fostului grup industrial Titan se doreste, prin reconvertirea
zonei, sa fie construit un ansamblu de locuinte colective. Zona per-
mite urmatorii indicatori — POT 80%, CUT 3,5, h. max 20 m. Se
doreste construirea unor blocuri mai inalte, care vor atinge si 9
etaje, dar care vor pleca de la P+6 la frontul principal.

Sorin Gabrea se intereseaza de situatia vecinatatilor si este de
parere ca propunerea ar trebui insotitad sau sustinuta de o viziune
mai larga, mai generoasa asupra zonei. ,,Am dori sa stim cum
evolueaza aceste vecinatati, cum ati gandit locurile de parcare,
depozitele, comertul, serviciile care vor trebui sa insoteasca
locuintele. Inteleg ca propuneti spatii pentru birouri care reclama si
ele o anumita logistica.

Va rugam sa extindeti PUZ pana in Bulevard si reveniti cu un plan la
scara 1:2000."

Bogdan Bogoescu propune ca ,intreaga zona pana in bulevard sa fie
studiata si judecata, pentru a-i permite 0 anume coerenta si o buna
insertie in oras. Definiti functiunile, propuneti unele proportii,
demonstrati coagularea unei viziuni in jurul acestui proiect.” Andrei
Zaharescu tine sa atraga atentia asupra faptului ca si din punctul de
vedere al cadastrului situatia este foarte complicata.

Rezolutie (Sorin Gabrea): ,,Va rugam sa reveniti cu un plan la scara
ceruta, cu unele referiri ceva mai concrete la parcelar si cu o viziune
de organizare a intregului areal — unde vor fi spatiile publice, dotarile
s.a.m.d.”

4. Concept strategic Bucuresti 2035 / proiectant CONSORTIU
PROIECTANTI - UAUIM Bucuresti, SC IHS ROMANIA SRL,

SC EMI INVEST

Prezentare de Liviu lanasi — , Cele 41 de politici legate de obiective
care vor trebui sa modifice pozitiv starea orasului in intervalul de
timp propus sunt gandite pentru toate cele 5 paliere ale orasului. Au
fost identificate 11 prioritati pentru programul Europa 2020, de
realizarea carora se leaga clasarea Capitalei tarii in Europa pentru
urmatorii 40-50 de ani, probabil. Succesul acestei strategii depinde
fundamental de conditiile administrative, de cele legislative si de
relatia cu teritoriul. Interventiile, pentru a fi posibile, trebuie concen-
trate pe cateva zone majore ale capitalei — pe zona definita de
proiectul Bucuresti 2000, pe zona centrala, pe aria cuprinsa in PIDU.
O prioritate speciala trebuie afectata zonei Dambovitei. Existad 62 de
programe posibile, care vor trebui indeplinite alaturi de celelalte,
considerate «firestin. Premisele pe care s-a facut alegerea
programelor prioritare au fost: gandirea unor programe localizate,
concomitent cu cele generale; afectarea sau cel putin initierea unor
programe zise costisitoare, dar si a unora «difuze» financiare, nece-
sare de indeplinit, dar care vor trebui controlate atent; vor fi atacate
arii localizate in zone «strategice», dar in acelasi timp vor fi urmarite
si unele micro-zone disparate, a caror coerenta ar putea sustine dez-
voltarea orasului. Cateva proiecte care vor trebui initiate serios si cét
mai curand, daca dorim sa evoluam spre statutul de Capitala regio-
nala — proiectul Esplanada; proiectul Casa Radio; proiectul zonei
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Garii de Nord si al zonei de Triaj; vor trebui luate decizii urgente si
concrete pentru transformarea unor zone legate de amplasarea
noului Aeroport pentru marfuri, de locatia Garii Intermodale
Bucuresti, de urmarirea arterei posibile Leu-Panduri-Filaret. Pentru
toate acestea, dar si pentru multe altele, care nu au fost numite
acum, este necesar sa fie demarate cat mai rapid studiile de fezabi-
litate. Care sunt lucrururile care se cer evitate, pentru a nu impiedica
realizarea proiectelor — ocolirea proiectelor mari cu implicare publica
(este neaparat nevoie de abordat si de atacat unul-doua proiecte
mari cu consecinte foarte importante, pentru ca altfel orasul se va
baza numai pe consum, va inceta sa mai produca si va fi neviabil);
atacarea ori realizarea unui proiect la modul «oricum», care duce la
lipsa Increderii populatiei in aceste actiuni. Cel mai mare obstacol pe
care 1l intampinam n urmarirea acestei strategii este lipsa instru-
mentelor legale: conditiile in care se pot face exproprierile sunt
imprecise, nu sunt definite legal proiectele de dezvoltare integrate
s.a.m.d.

Este vizat, In aceasta strategie, un aspect foarte important al
Capitalei, legat de impartirea ei administrativa, care la modul ideal ar
trebui refacuta, intrucat, pe de o parte, este nevoie de o gestionare
mult mai unitara a zonei centrale, iar pe de alta parte este nevoie de
extinderea limitei administrativ-teritoriale a Bucurestiului pana la linia
de Centura sau chiar integrand primul nivel al localitatilor invecinate,
pentru ca proiectele mari sa fie gestionate unitar, dar si pentru ca
orasul trebuie sa isi defineasca o noua relatie cu agricultura si cu
zona sa verde, pe considerente de ordin ecologic, ca si pentru
asigurarea hranei locuitorilor.

Abordarea integrata a orasului trebuie realizata cu orice pret, intrucat
studiile realizate arata fara nicio urma de indoiala ca starea de astazi
a Bucurestiului este urmare a lipsei controlului dezvoltarii. in
incheiere, as dori sa mai adaug ca studiul este golit de orice incer-
care de partizanat politic, a fost unul eminamente profesional, dar ca
concluziile lui arata ca nivelul politicului trebuie neaparat implicat si
responsabilizat, intrucat de adoptarea unor decizii imediate se leaga
viitorul Bucurestiului si chiar al Romaniei pentru decenii. Acestor
factori de decizie le trebuie adus la cunostinta faptul ca inceperea
concreta a unor actiuni depinde acum de ei — ei sunt cei care ne pot
ajuta sa mai prindem acest ultim tren pentru salvarea orasului de la
declasare si, implicit, pentru asigurarea unui nivel minim de trai
decent locuitorilor Bucurestiului. Sunt necesare, pentru revenirea
cat mai rapida pe o linie de plutire, masuri curajoase, pe care le
recomandam in deplina cunostinta de cauza”.

Constantin Enache: ,,in 2000 era o ruptura puternica intre cei care
propuneau masurile si cei care trebuiau sa faca, sa le aplice. Acum,
situatia este cumva mai buna — exista cam 200-300 de urbanisti
care inteleg acest limbaj. A crescut interesul public al societatii civile
pentru urbanism, pentru dezvoltarea orasului, dar lipsa de interes a
politicienilor este aproape totala. Cred ca ne este necesar un centru
de gandire al evolutiei urbane. Bucurestiul trebuie gandit la nivel
regional, si astfel ar exista posibilitatea ca orasul sa ajute la dez-
voltarea economica a intregii tari. Cred ca ar mai trebui insistat pe
situatia protectiei monumentelor — nu stim exact in ce stare ne
aflam, nu mai stim ce se mai petrece cu monumentele, nici cu cele
protejate, nici cu cele abandonate.”

Sorin Gabrea: , Este neaparat nevoie ca alaturi de acest studiu de
mare nivel sa existe un set de criterii care sa permita ierarhizarea
proiectelor si a politicilor, astfel incat institutia publica sa isi poata
ierarhiza si ordona alegerile si prioritatile.”

Gheorghe Patrascu: ,Proiectele trebuie neaparat ierarhizate pe cate-
gorii. In ce ma priveste, insist pe vocatia de pol regional a
Bucurestiului.”

Anca Ginavar: ,Momentul este interesant pentru orice partid politic,
mai ales ca pe data de 6 octombrie 2011 UE a lansat pachetul de
legi care vor fi aplicabile in Europa dupa 2014, iar nota acestor legi
este tenta regionala teritoriala accentuata. Comisia Europeana
favorizeaza, asadar, o serie de contracte de parteneriat, care
inseamna finantari derulate intre Guvernele locale si Comunitatea
Europeana, insa acum ele sunt insotite de un set de conditii.
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Bucurestiul apare, in aceasta situatie, ca o regiune de tranzitie.
Acesta ,calificare” a orasului presupune, insa, dezvoltare prioritara
in domeniile reducerii poluarii, a eficientizarii orasului verde, a dez-
voltarii cercetarii si a industriilor creative. In acest context, intrebarile
care trebuie puse cat mai repede si pentru care trebuie formulate
raspunsuri lamuritoare, urmate de actiuni, sunt - ce rol va juca
Bucurestiul in noua Europa? Care sunt tipurile de actiuni care tre-
buie urmarite si declansate? Exista, utile pentru aceste viitoare
actiuni, aplicatii de tipul Joint Action Plan, care urmaresc functiona-
lizarea regiunii lifov, in care aplicantii sunt autoritatile legale, dar si
un Program National de Reforma, care face referire la Pactele
Teritoriale. Trebuie identificate cat mai urgent problemele comune,
care presupun o actiune viitoare desfasurata impreuna.

Bogdan Bogoescu: ,,As vrea sa atrag atentia asupra catorva ele-
mente sau situatii care cred ca ar putea fi mai bine configurate sau
exploatate. Mi se pare, in primul rand, ca Centura Bucurestiului este
vag precizata, si, de aici riscul ca aceasta sa fie sau sa ramana slab
folosita; poate ca ar putea fi urmarita mai atent directia Bucuresti-
Calarasi, plus regiunea in directia Oltenita, care pot fi teritorii de
sustinere agricola pentru Bucuresti. Apoi, unele situatii care sunt
deja In criza par gresit privite in prisma dezvoltarii — de pilda, in pro-
blema locuintelor, este inadecvat sa extindem sau sa amplificam
ideea de locuinte sociale, mai curand fiind potrivit in acest caz un
fond investitional prin care locuintele realizate, care in acest
moment sunt pe piata, dar stau, din cauza slabei puteri de
cumparare, sa fie in cele din urma achizitionate. Trebuie ameliorata
slaba capacitate a Administratiei publice de a negocia — investitorul
privat trebuie sa fie constientizat ca, alaturi de investitia proprie,
este dator sa ofere ceva si orasului, un anume obiect cu caracter
social. Atractivitatea Capitalei, in acest moment, lipseste — nu stim
ce anume ar putea oferi Bucurestiul ca noutate, ca inedit fata de
celelalte metropole europene — centrul istoric este reparat, dar in
marea lui parte, la modul gresit, identitatea specifica a acestuia
lipseste, interesul turistic si securitatea investitiilor sunt precare. O
idee interesanta ar putea fi turismul ecumenic, dar cu siguranta ca
mai sunt unele paliere specifice de turism care pot fi descoperite si
accesate”.

Dan Marin: , Toate principiile formulate sunt corecte, dar ce nu
putem stabili, din pacate, este cum anume aceste dorinte ale noas-
tre vor fi transpuse in realitate si mai ales cum se va petrece aceas-
ta. Ruptura dintre planul profesional si cel politic este foarte mare si,
ca urmare, lucrurile sunt foarte usor deturnabile.”

Dan Serban: , Proiectul este unul foarte vast, foarte ambitios, foarte
profesional. Dar eu cred ca el ar trebui sa devina un act, un instru-
ment de lucru astfel incat actiunile asupra unor planuri sau zone sa
nu mai tina de politic, foarte schimbator, ¢i de un anume principiu
de continuitate. E nevoie de o structura de continuitate, nu de
proiecte de legislatie. Suntem, ca abordare a lucrurilor, contempo-
rani — dar cum ajungem sa implementam corect, eficient si exact
aceste principii?”

Sorin Gabrea raspunde acestei ultime afirmatii aratand ca ,, proiectul
initiaza un proces, iar dezbaterea publica ar trebui sa contureze o
anume optiune decizionala.”
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Claudia Pamfil: ,Cred ca este nevoie si de resurse pentru discutarea
acestei strategii, pentru ca astfel o mare masa de oameni ar putea
cunoaste si si-ar putea insusi macar o parte din aceasta strategie si
ea va deveni In timp un factor util de presiune asupra factorilor de
decizie.”

Sorin Gabrea: , Ceea ce lipseste, aici, este cel cu drept de
semnatura. Documentul trebuie sa fie pe masa fiecarei directii din
Primarie, pentru executarea unui bilant si a unui cifraj. E mare
nevoie de acuratete, de la un punct incolo, ca si de folosirea
aceleiasi limbi intre diferitele structuri ale Administratiei.”

Andrei Zaharescu atrage atentia asupra nevoii de definire cat mai
exacta a strategiei energetice, fara de care toate aceste lucruri nu
au nicio sansa de a deveni realitate.

Vlad Cavarnali: , As dori sa nu se uite ca Administratia are proiecte
in derulare, care vor trebui preluate si integrate. Cred ca mai este
nevoie de norme de actiuni pe programe si pe proiecte, iar in ce ma
priveste nu cred ca acum, in acest moment, este nevoie s fie
implicat politicianul — acestuia ii trebuiesc prezentate cateva lucruri
extrem de clare, poate chiar unele directii de actiune, dar nu un
ansamblu de idei. Cat priveste terenurile agricole, eu personal cred
ca acestea nu prea mai exista, astazi.”

Sorin Gabrea: , Este nevoie de dezbateri pe subiecte mai inguste.
La dezbaterile secventiale este nevoie sa fie invitati responsabilii
departamentelor respective. Directiile Tehnice din Primarie sa
incheie Tn 3-4 luni lucrul la acest studiu cu o propunere ,cifrata” de
actiune, pentru ca lucrurile sa avanseze”.

5. PUZ Modernizare sistem rutier si linie de tramvai Sos.
lancului / proiectant SC VIA PROIECT SRL, consultare

Este prezentatda Comisiei, pe scurt, intentia de a organiza spatiile
laterale ale bulevardului care va fi amenajat, intentie salutata de
Comisie pentru ca permite, cel putin teoretic, o gandire comuna (a
inginerilor de trafic si a urbanistilor) asupra unui aspect extrem de
delicat al bulevardelor din interiorul orasului, care ar trebui tratate nu
doar ca simple piste pentru vehicule, ci ca prezente urbane care par-
ticularizeaza locul si care, in cele din urma, dau un aspect acuzat
urban Capitalei.

Stelian Constantinescu precizeaza ca punctul de vedere al referentu-
lui este absent de pe fisa de lucru pentru ca documentatia nu a fost
inaintata Serviciului de Urbanism, proiectantul optand pentru calea
prezentarii planselor direct in Comisie.

Andrei Zaharescu este de parere ca parkingul care se intentioneaza
a fi construit in subteran nu ar trebui sa faca in momentul de fata
obiectul unor reglementari, pentru ca o prevedere de acest tip este
complexa si, per ansamblu, ar ridica probleme mult mai serioase
decat ceea ce presupune amenajarea — iar discutarea solutiei ar
amana foarte mult aprobarea proiectului, ceea ce nu este de dorit.
In prezentare se mai arata ca s-a amenajat locul, s-a incercat
plantarea copacilor dupa un anume ritm, au fost inventariati arborii
care vor ramane, cei care vor trebui defrisati si cei care vor fi mutati;
este in curs de intocmire studiul de impact pentru Mediu; de-a lun-
gul intregului traseu sunt propuse zone verzi, acolo unde spatiul




permite aceasta; pe fragmentul din Sos. lancului s-a renuntat la par-
carea in lung, iar in colaborare cu Primaria S2 au fost identificate
spatii potentiale de constructie, in planul secund al bulevardului, de
parcari supraetajate; in fine, linia de tramvai va fi ridicata cu o mica
naltime, de cca. 10-15 cm fata de nivelul arterei de circulatie auto,
iar la Piata Pierre de Coubertin statiile vor coresponda, traversarea
urmand a se face pe benzi ridicate.

Sorin Gabrea se intereseaza de termenul la care va fi posibila o pre-
zentare si o verificare a parcajelor — se raspunde ca pentru moment
Administratia S.2 clarifica situatia juridica a terenurilor pentru 5 ampla-
samente. Constantin Enache atrage atentia asupra nevoii de corelare
a parcarilor cu traseul liniei de metrou Drumul Taberei — Pantelimon,
chiar daca pentru moment lucrurile se afla la stadiul de discutii.
Andrei Zaharescu mai observa ca, din punctul de vedere al circula-
tiei auto si al legaturilor, relatia Fundeni-Pantelimon este inca foarte
dificila si cere sa fie gasita o solutie pentru a rezolva aceasta
legatura necesara.

Bogdan Bogoescu: , S-a afirmat, corect, ca este impotriva oricarei
logici sa asezam pe acest traseu parcari; personal, cred ca este la
fel de ilogic sa ridicam artificial linia de rulare pentru tramvai, deza-
vantajele cauzate de aceasta gaselnita fiind mult mai mari decat
lucrurile pe care ea le rezolva.”

Sorin Gabrea ar dori sa poata consulta solutia de amenajare a strazii
in fata Sediului Politiei din zona Fundeni. ,, Sunt de parere ca inainte
de ne pronunta asupra propunerii, ar trebui sa putem consulta
solutiile aprobate de Circulatie. Intersectia cu Fundeni trebuie detali-
ata si parcajele de pe Sos. lancului trebuie discutate numai pe baza
topo; am mai dori sa vedem felul in care se pretrec lucrurile in zona
Delfinului, iar in ceea ce priveste circulatia tramvaielor, suntem de
parere ca, acolo unde este posibil, pantele trebuie Indulcite, mai
ales daca este vorba de capete de linie.”

30 noiembrie 2011

Comisia: Bogdan Bogoescu, presedinte; Dorin Stefan, Tiberiu
Florescu, Casandra Rosu, Vlad Cavarnali, Doina Bubulete. A
fost prezent la discutii si dl. Gheorghe Patrascu, arhitectul-sef
al Bucurestiului. Din partea Comisiei Retele a fost prezent dl.
Andrei Zaharescu.

1. PUZ Str. Victor Manu nr. 73 bis, S.1 / proiectant SC JESICA
SRL, URB. RUR. LIGIA VOICHITA CIORCILA, aviz de urbanism
Interventia se afla in zona protejata, fata de care sunt respectate
toate indicatiile. PUZ se face pe o parcela de 500 mp, fosta zona
industriala, fiind, de fapt, un PUD. Lotul care urmeaza a fi construit
se afla in planul secund, iar constructia lui nu modifica imaginea
arterei principale. Sunt posibile doua accese, iar parcajele sunt situ-
ate in incinta.

Rezolutie (Bogdan Bogoescu): ,, Se avizeaza favorabil propunerea”.

2. PUZ Str. Glicinelor, S.5 / proiectant A3M PROIECTARE
!EXPERTIZARE SRL, ARH. HOREA GAVRIS, aviz de urbanism
In avizul de oportunitate favorabil obtinut au fost stipulate cateva

lucruri pe care documentatia finala urma sa le contina — s-a revenit
cu introducerea tuturor acestor cerinte (prezentarea situatiei cadas-
trale, cat mai exacta; precizarea parcajelor, a modului in care aces-
tea vor fi construite si a acceselor la ele; prezentarea unei solutii
pentru intersectia Sos. Alexandriei cu Str. Buzoieni).

Horia Gavris, prezentatorul proiectului, arata ca in urma restudierii
locului au fost depistate si unele spatii posibile de parcare chiar pen-
tru vecinatati; parcajele au fost relocate pe spatiul privat, acolo unde
exista si comertul, asezat la parter; a fost obtinut un aviz de la
Circulatie. Spatiile comerciale sunt prevazute cu curti interioare, utile
comertului ocazional. Gheorghe Patrascu este de parere ca solutia
prezentata este, oricum, evident mai buna decét situatia locului, asa
cum se prezinta ea in momentul de fata si exprima opinia dupa care
strada gandita va deveni, in timp, pietonal care va fi foarte folositor
Si necesar zonei.

Rezolutie (Bogdan Bogoescu): ,,Se avizeaza favorabil”.

3. PUZ Str. Dragoslavele nr. 6-8-8A, Str. Muntii Tatra nr. 17, S.1.
/ proiectant M DESIGN ARHITECTURA SI URBANISM, URB.
RUR. FLORIN CORNELIU MACHEDON, aviz de urbanism

A fost obtinuta plansa de la OCPI, dar punerile in posesie au loc
peste lucrari si operatiuni urbanistice care s-au terminat sau inca se
desféasoara. Terenul pe care se doreste construirea are 3.000 mp,
dar in zona exista PUZ-uri aprobate care nu au legatura cu situatia
cadastrala. Se doreste un plus de 0,5 peste CUT-ul zonei (ceea ce la
modul real inseamna ridicarea a inca unui etaj peste vechea con-
structie), cu specificarea ca noua cladire nu va afecta nici vizual si
nici in alt fel zona. Casandra Rosu doreste sa stie daca in final
cladirea se va lipi la edificiul vecin - se raspunde afirmativ, precizan-
du-se c& acesta din urma masoara 5 niveluri. Dorin Stefan se intere-
seaza de situatia vecinatatilor — daca sunt respectate limitele de
construire pana la acestea si daca nu le sunt transferate sarcini care
ar trebui sa revina constructiei aflate In discutie — se raspunde ca a
fost urmarita respectarea tuturor drepturilor cladirilor invecinate.
Rezolutie (Bogdan Bogoescu): ,,Se avizeaza favorabil.”

4. PUZ Bd. Vasile Milea, studiu peisagistic / proiectant SEARCH
CORPORATION

in prezentare se arata ca intreg traseul studiat, cuprins intre Podul
Basarabi si Bd. Timisoara, a fost sectionat in 4 secvente, pentru
fiecare dintre acestea fiind identificate anumite trasaturi particulare.
Astfel, pentru fragmentul Pod Basarabi — Facultatea de Electronica a
fost gandita initial o plantare la interval de 50 m a bancilor, dar ca
aceasta distanta a fost redusa la jumatate pentru zona din imediata
apropiere a cladirii IBM Vodafone. Pentru intervalul Bd. luliu Maniu —
CF, bancile au fost asezate pe o singura latura, cu un interval de

25 m intre ele, cea din apropierea Facultatii, iar aici amenajarea a
incercat sa ia In calcul si prezenta arborilor, chiar daca acestia se afla
in interiorul proprietatii private. La fel de des vor fi plantate bancile
in zona Mallului (acesta nefigurand, insa, pe documentatiile avizate
si aprobate!) si tot aici se va incerca crearea unei plantatii de alinia-
ment, pe partea complexului, Tnsa pot exista probleme datorita
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noilor constructii; unde va fi posibil, vor fi plantati frasini, copaci care
rezista bine poluarii urbane si ofera, anual, umbra pietonilor un
numar de ore mai mare. Copacii vor fi prevazuti cu grilaje metalice,
pentru a le proteja radacinile, dar si pentru a evita murdarirea trotu-
arelor, in caz de ploaie. A fost conceput si un mobilier stradal cu
banci, cosuri de gunoi, refugii pentru transportul public.

Calea de rulare auto va fi separata de linia de tramvai datorita inaltarii
cu 12 cm a acesteia fata de nivelul soselei. In zona Politehnica a fost
chiar detaliat un fragment de parc, care va avea o morfologie
patratica, de tip rationalist, in zona Pasaj-intrare Metrou. Andrei
Zaharescu, Tiberiu Florescu si Bogdan Bogoescu se declara impotriva
ideii de inaltare a platformei pentru linia de tramvai. Vlad Cavarnali
aminteste de exemple din strainatate unde chiar in zone centrale sau
in parcuri linia de tramvai se pierde efectiv in sol, nu este
.sarbatorita” ca in Bucuresti. ,Capacitatea arterei pierde, pe de o
parte, iar pe de alta parte sunt de parere ca masacram un oras,
fluenta lui, pentru ca nu suntem in stare sa reglementam corect circu-
latia din el. Apoi, tendinta de a extinde linia de tramvai trebuie sa se
faca, cumva, in sensul umanizarii orasului, nu impotriva acestei
tendinte, ilustrata aici de ideea in care tramvaiul devine obstacol,
adversar al omului si normalitatii.” (Bogdan Bogoescu). Andrei
Zaharescu atrage atentia asupra amplasarii stalpilor de lumina, dorind
ca acestia sa nu fie plantati acolo unde vor fi obturati de coroanele
copacilor.

Casandra Rosu: ,in ce ma priveste, spun ca este obligatorie aducerea
liniei de tramvai la nivelul solului, pentru ca nu este firesc ca toata
strada sa fie conditionata de transportul pe sine. Si un al doilea lucru
pe care mi-l doresc este sa nu existe garduri pe drum si pavele de
beton pe trotuare — mersul pe jos al doamnelor este imposibil printre
gaurile de Imbinare a biscuitilor.”

Dorin Stefan doreste sé fie precizata in detaliu asezarea copacilor si,
acolo unde este posbhil, chiar locul de insertie si esenta de copac care
va fi folosita; crede ca ar fi necesara si o investigare a copacilor care
vor fi inlocuiti sau defrisati, pentru a se stabili pe fiecare caz in parte
daca este necesara o operatiune sau alta. Ar mai dori sa fie clar pre-
cizate, intr-o plansa finala, detaliile exacte ale tipurilor de asfalt ori de
borduri care vor fi folosite, pentru a lasa cat mai putin loc improviza-
tillor. Bogdan Bogoescu mai tine sa precizeze ca in final tot acest
studiu va trebui relationat cu cladirile, spatiile libere si traseele pieto-
nale care vor fi identificate; apoi, mai este de urmarit buna corelare
intre buget si posibilitatea reald de mobilare a traseului, dar si de luat
in calcul terenurile aflate in imediata apropiere — cum se vor dezvolta
acestea, ce vor deveni ele? Ar mai dori sa stie daca pot fi introduse in
regulament anumite |, tipizari” ale obiectelor de mobilier stradal, astfel
ca acestea sa nu cunoasca brusc o libertate imposibil de controlat — ar
fibuna o ,modelare” a genurilor de obiecte necesare. Doina Bubulete
ar dori sa fie prezentat si un studiu mai atent de imagine, in ideea in
care toate aceste mobilari vor duce, in cele din urma, la modificarea
puternica a imaginii Bulevardului, asa cum il stim astazi.

Rezolutie (Bogdan Bogoescu: ,Cu mentiunea ca am dori ca toate
aceste indicatii ale membrilor Comisiei sa fie luate in calcul si inte-
grate studiului, propunem avizarea lui favorabila.”
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5. PUZ Str. Mihail Sebastian nr. 88, S.5 / proiectant SC ARHIS
DESIGN SRL

La studiul de oportunitate fusese ceruta urmarirea atenta a legaturii
dintre Str. Sebastian si Str. Progresului si largirea acestei cai de acces,
care ar trebui sa devina o artera importanta a zonei. Spre partea de N,
aceasta legatura ar fi fost gandita ca un pietonal carosabil.

Casandra Rosu cere sa fie prezentatad mai in detaliu situatia spatiilor
verzi, data fiind lipsa acestora din intreaga zona; cere sa fie justificata
mai bine forma eliptica a cladirii inalte si sa fie prezentat mai clar alini-
amentul la strada al incintei.

Dorin Stefan intreaba prezentatorul daca nu ar putea fi gandit un par-
caj peste casa, peste curtea verde; ar dori ca mallurile sa fie si altceva
decat eterne conserve de tabla plantate pe unde mai este putin
spatiu liber n oras si in acest sens solicita o ilustrare de tema. Se
raspunde ca solutia conceputa a fost mai curand inversata, in sensul
in care s-ar dori aducerea spatiului verde pe un nivel suspendat, pe o
platforma pe picioare, dar ca aceasta solutie este inca in lucru.
Rezolutie (Bogdan Bogoescuy): ,,Va rugam sa reveniti cu o propunere
in care spatiul verde sa fie mult mai prezent si cu o ilustrare de tema
in sensul integrarii mai atente a propunerii dvs. in oras.”

6. PUZ Str. Jiului nr. 110-138, revenire

Propunerea este locata intr-o zona oarecum dificila, reglementata
pana acum numai incidental — zona T2, afectata transporturilor
feroviare, dar in esenta nefunctionala, mai ales dupa faramitarea
Patrimoniului CFR. Situl in discutie este, asadar, unul industrial, aflat
langa Romexpo, Tn zona Bucurestii Noi — Poligrafiei. Ca posibilitati de
circulatie, in aceasta zona se afla inceputul autostrazii Bucuresti-
Brasov si arterele oferite de inelul median. Se propun alte cateva
penetratii, care sa irige zona. Intentia echipei si a beneficiarului este
crearea unei zone de locuinte colective cu o ridicare a intregului front
stradal pe Jiului; se propun edificii de inaltime maxima P+9, adica de
cca. 30 m. Bogdan Bogoescu, insa, atrage atentia asupra faptului ca
in mod similar ar trebui propusa o aceeasi inaltime pe malul vecin al
strazii, astfel incat constructii de P+2 care merg pana la P+6 sa nu
stea intr-o vecinatate dereglata cu constructii de P+9.

Tiberiu Florescu nu este de acord cu atingerea acestor indicatori si
inaltimi si cere revenirea documentatiei cu o atentie suplimentara
dedicata strapungerilor, cu cladiri de maximum 3-4 niveluri in fata,
data fiind amploarea redusa si functionalitatea limitata a zonei, iar in
planul doi cu propuneri care pot atinge P+6 in cel mai bun caz.
Casandra Rosu considera (Doina Bubulete se pronunta in acelasi
sens) ca inaltimea maxima dorita este mult prea mare, data fiind ca-
racteristica zonei; cere definirea spatiilor publice. Este de parere ca
artera majora trebuie prevazuta cu o locala.

Vlad Cavarnali se pronunta si el pentru realizarea unei locale si ridica
problema calibrarii strazii principale; cere o organizare mai aerisita a
ansamblului si gandirea unui pas al strazilor. Doreste definirea mai
buna a relatiei zonei cu inelul median si crede ca, alaturi de aceasta
clarificare, o propunere de piata urbana ar putea sustine ideea unei
naltimi mai ridicate a zonei, per ansamblu.

Rezolutie (Bogdan Bogoescuy): ,,Va rugam sa reveniti cu propunerea
restudiata in sensul celor aratate de membrii Comisiei, cu 0 noua vari-
anta de edificare si 0 noua imagine a viitorului ansamblu. Insistati pe
coerenta argumentatiei.”




Comisia de disciplina

Despre aplicarea Codului
Deontologic al profesiei de arhitect

i prin acest articol, ca si in scurta interventie pe care am

avut-o la Conferinta Nationala a O.A.R. din noiembrie 2011,

sustin introducera studiului Codului deontologic al profesiei
de arhitect In cadrul cursurilor universitare din primii ani de facul-
tate. Sustin acest lucru pentru ca un arhitect trebuie sa stie de la
bun inceput ca aceasta profesiune nu se poate face oricum si de
catre oricine. Dupa ani buni de experienta acumulata in cadrul
Comisiei de disciplina, am inteles ca exista o stransa legatura intre
educatia primita in copilarie si aplicarea codului deontologic al
profesiunii. Invatarea lui, cat mai devreme si cat mai aplicat, cu
exemple ca acela oferit in continuare, poate suplini lipsa unei
educatii corecte din copilarie. Trebuie sa intelegem ca arhitectii
sunt oameni, cetateni cu comportamente si educatii diferite,
proveniti din medii diferite, si ca nu trebuie sa ne iluzionam ca
diploma de arhitect, odata obtinuta, te poate transforma intr-un om
moral, daca acest lucru nu s-a intdmplat pana in acel moment.
Tnvatarea Codului deontologic al profesiunii, cu exemple edificatoare
pentru consecintele nerespectarii lui, te poate pune insa pe ganduri,
macar pentru a evita situatiile neplacute in care ai putea fi implicat, in
caz de nerespectare a Iui. invatarea acestor norme de conduita pro-
fesionala doar pentru a lua examenul de obtinere a dreptului de sem-
natura, nu valoreaza cat un curs intins pe perioada unui an de studiu,
care ar putea fi interactiv, cu exemple din practica arhitecturala.
Subiectul acestui articol mi-a fost sugerat de unul dintre ultimele
cazuri solutionate de Comisia Teritoriala de Disciplina a filialei
O.A.R. Bucuresti. Comisia noastra a fost sesizata de catre propri-
etarul unei locuinte dintr-un cartier bucurestean de case la curte
parter, sau P+1 si vile noi de P+2 sau 3 etaje, ca un proprietar
vecin care-si construia 0 asemenea vila noua pe baza unei docu-
mentatii intocmite fara a fi confruntata cu situatia de pe teren, i-a
pricinuit stricaciuni, aducandu-i grave prejudicii asupra proprietatii.
Arhitectul raspunzator de acest proiect s-a simtit reclamat pe
nedrept, deoarece a considerat ca si-a indeplinit misiunea cu tot
profesionalismul, iar daunele colaterale, in viziunea sa, ar fi trebuit
sa cada numai in sarcina clientului sau, proprietar vecin la calcan cu
reclamantul.
Completul de judecata care a analizat cazul a fost pus in situatia de
a recunoaste ca acest caz este unul nefericit, dar edificator pentru
consecintele pe care le poate avea o practica destul de intélnita
printre colegii nostri arhitecti, si anume aceea de a proiecta numai
din birou.Trebuie sa stim, si sa si aplicam in practica faptul ca pro-
fesiunea de arhitect nu poate fi exercitata doar din birou, de la
calculator sau planseta.
Pana acum am mai intalnit cazuri in care arhitectul a conceput
proiectul fara sa se deplaseze la fata locului, bazandu-se doar pe
niste documentatii mai noi sau mai vechi referitoare la situatia de
pe teren, puse la dispozitie de catre beneficiar. Am crezut ca numai
un arhitect tanar, fara experienta, mai poate avea o asemenea
incredere in beneficiar, incat sa se poata lasa pacalit de un om ,cu
greutate” caruia ,nu-i poate fi pusa la indoiala buna credinta”.

in cazul de fata, este vorba insa despre un arhitect experimentat,
care nu are nicio scuza ca nu a verificat veridicitatea planului de
situatie la fata locului, existenta acordului vecinului pentru o demo-
lare la calcan, ca nu a sesizat autoritatea abilitata cand executantul
demolarii corpului de cladire de la limita de proprietate nu a
respectat recomandarile expertului tehnic, distrugand calcanul pro-
prietatii vecine.

S-ar putea sa mai existe arhitecti care au impresia ca se poate
proiecta o casa doar stand in birou. Acest tip de gandire nu te
poate pazi de consecinte, de multe ori mai grave decéat se pot
imagina la prima vedere. Tocmai de aceea incerc sa deschid ochii
acelora care nu intrevad nicio primejdie in abordarea profesionala
de pe aceasta pozitie.

Arhitectul despre care vorbim a semnat, in final si Punctul de
vedere al proiectantului, atasat la procesul-verbal de receptie a
lucrarilor de demolare, desi nu a fost niciodata pe teren.

Astfel, clientul lui, care fata de arhitect s-a purtat corect, a semnat
contractul, a platit la timp factura la fiecare etapa a lucrarii, ba
chiar i-a usurat munca, obtinand singur avizele si autorizatiile nece-
sare, i-a ascuns acestuia faptul ca nu numai ca nu se intelege bine
cu proprietarul vecin, dar chiar face tot posibilul ca acesta, exas-
perat de sicanele continue, sa doreasca sa plece, punandu-si la
vanzare proprietatea.

Consecintele acestei comoditati a arhitectului abia acum ies la
iveala, pentru ca clientul sau, fiind dat in judecata de catre vecin,
are acum cui sa-i paseze responsabilitatea prejudicierii proprietatii
vecine: arhitectului, care si-a pus semnatura pe acte neconforme
cu realitatea, sau care incalca legea. Or, conform legislatiei in
vigoare, arhitectul are obligatia sa-si urmareasca proiectul in timpul
executiel, pana la receptia lucrarilor, cand va semna punctul sau
de vedere cu privire la executarea lucrérilor, asa ca nu poate invo-
ca faptul ca nu a avut cunostinta de ceea ce s-a intamplat pe
teren.

Mai grav este ca arhitectul nu a inteles nici in al 12-lea ceas cu ce
a gresit si, din pacate, va intelege poate prea tarziu pentru dum-
nealui, cand instanta de judecata il va gasi vinovat in procesul
intentat de proprietarul reclamant si va fi pus sa plateasca nu
numai cheltuielile de judecata, dar si daunele provocate din vina
sa, In solidar cu clientul sau.

Multe decizii proaste ar putea fi evitate, prestigiul breslei noastre
ar creste si odata cu el am beneficia cu totii de avantajele unui alt
statut social, meritat, daca toti arhitectii care obtin dreptul de
semnatura ar da dovada de intelegerea misiunii lor, indiferent sub
ce forma Tsi exercita profesiunea. Nu putem da vina pe nimeni
pentru ceea ce lasam Tn urma noastra. Cred ca toti ne dorim sa
lasam un nume respectat copiilor nostri.

arh. Tania lancu
Presedintele Completului de Judecata nr. lll

www.oar-bucuresti.ro | 13




agenda OAR

Colegiul Director al OAR Bucuresti

Teatru cu ghinion
Drama in 5 acte

PROLOG

31 decembrie 1852 - inaugurarea, in presa vremii — infatuare si
naivitate — Bukarester Deutsche Zeitung: ,Teatrul cel nou din

Bucuresti este, fara indoiala, unul dintre cele mai frumoase din
Europa si 0 podoaba pentru Capitala.”

ACTUL I

De la mansa bombardierului, pilotul putea vedea centrul Bucurestilor
printre norii de fum. De céteva zile, Roméania devenise inamicul
Germaniei. Prin casti lansatorul de bombe il auzi pe pilot: ,Mai ai
ceva de lansat? Arunca-le!”. , Fertig!”, veni raspunsul.

O bomba, probabil cu alta destinatie, puse capat scurtei vieti a
cladirii Teatrului National din Calea Victoriei. Ghinion!

ACTULII

Drapele rosii si tricolore cu steme, seceri, ciocane si stele flanchea-
za tribunele. Orice eveniment cultural nu se poate desfasura decét
sub diverse lozinci sau frontispicii. Suntem in 1973. De cétiva ani
buni, arhitecti si constructori robotesc pe plansete si in santier la ,,0
noua ctitorie” — noul Teatru National. Un proletcultism intarziat com-
binat cu un spirit revolutionar-cultural de import (made in China - si
atunci!) au impiedicat zidirea pe vechiul si consacratul amplasament.
S-a ratat ocazia de a refnnoda firul istoriei si, poate, al traditiei ... iar
locul a ramas viran cam jumatate de secol.

Pe noul amplasament — fostul ,,maidan al primariei” — hotelul
Intercontinental isi etaleaza deja formele grotesti din arsenalul bru-
talist-pasunist la moda si promovat de unii arhitecti ai timpului.
Odata cu inaugurarea noii cladiri a TNB a fost facut inca un pas prin
care un spatiu urbanistic, si asa eterogen si destructurat, s-a trans-
format iremediabil intr-o intersectie. Spatiul generos rezultat prin
retragerea cladirii de la aliniamentul bulevardului Magheru, intesat
de alei carosabile, parcari si accese, nu a fost niciodatd amenajat
astfel incat sa devina o ,,piata a teatrului” — o anticamera in aer
liber, un preambul sau o prelungire a evenimentelor din interior, o
invitatie la alte evenimente.

Ansamblul e un conglomerat de volume compuse, mai mult
functional decét estetic, cu tratari iIn maniere si materiale din cele
mai diferite ce submineaza ideea de unitate.

Cat despre cladirea propriu zisa: e in afara oricarui stil. La jumatatea
drumului intre Voronet si Ronchamp nu putea fi decat o jumatate de
masura:

- masivitatea elegantei copertine din beton armat aparent e submi-
nata de niste goluri ce n-au nicio trimitere si nicio logica;

- marele plin, ce urma sa capete o fresca, e subminat de 5 intrari
meschine;

- impresionantii contraforti sunt subminati de goluri boltite la partea
superioara(?)

- nu vedem nicio intentie de a integra masivul turn al scenei, dim-
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potriva el e evidentiat prin ecrane placate, ieftin, cu ceramica
glazurata.

Meteahna roméaneasca de a rata ocazii si de a alege prost a
functionat si atunci: solutia propusa in concurs de arhitectii Ciulei si
Bortnovski — nume consacrate in lumea teatrului, unul ca actor si
regizor si ambii ca scenografi de marca — reprezenta o idee majora
pe care se putea articula o arhitectura sincera si durabila: un fundal
semicircular Tnalt formeaza spatiul de joc si pentru scenotehnica tur-
nului dupa care se continua, pe ambele laturi, cu suprafete plane ce
au deschiderea crescatoare si inaltimea descrescatoare, pe masura
ce functiunile teatrului cer inaltimi tot mai mici, dar accese tot mai
largi pentru public. Atragerea, imbréatisarea si captarea progresiva a
spectatorilor, introducerea lor in atmosfera participativa, in spectacol
e exprimata simplu cu mijloace arhitecturale. Ar fi fost prea fru-
mos...

ACTUL Il

Intra n scena tovarasul si tovarasa. E timpul ,scrisorilor cancelariei”
- un fel de transcriere a ,, pretioaselor indicatii” rostite in grai semi-
articulat de seful, inganate de sefa, consemnate de scribi fara per-
sonalitate, cu urechea ciulita si pixul vioi — care deveneau teme de
lucru si trebuiau luate ad-literam, sarcini categorice, fara loc de inter-
pretari, pentru arhitecti, urbanisti si orice alti specialisti. Cladirea
TNB e si ea luata in colimator — ,,se doreste” modificarea imaginii.
Adica interventia in cel mai sensibil punct al creatiei oricarui arhitect:
fatada. Anul 1984. De fapt nu s-a schimbat numai fatada. S-au in-
ghesuit si scaunele spectatorilor. S-a méacelarit volumetria, faré a o
imbunatati. Ambalajul aplicat in jurul cladirii principale a adus imagi-
nea la nivelul unui magazin universal de provincie. Aticul, ca un
apeduct cu arcade de o geometrie indecisa, nu izbuteste sa
mascheze turnul scenei. In zadar pe frontispiciu se foloseste carac-
terul naiv de litera din secolul XIX. Ancadramentul, cu intentii
traditionalist-clasicizante, nu izbuteste sa creeze un contrast expre-
siv cu restul fatadei, de un modernism rudimentar si saracacios.
Pentru autorul acestei interventii — arhitectul Cezar Lazarescu,
cumulard de varii merite, dar si de dregatorii — calificativul de
colaborationist e potrivit, dar bland.

ACTUL IV

Din 1989, spatiul din jurul TNB a intrat in istorie: baricade, eroi, izgo-
nirea dictaturii, manifestatia de 64 zile, mineriada, victoria lui Emil,
victoria echipei nationale, aderarea la UE, proteste antiguvernamen-
tale, focuri de artificii se perinda prin fata cladirii TNB care nu
reuseste sa ofere identitate prin prezenta arhitecturala chit ca e aju-
tata de Tncarcatura culturala incontestabila. Nimeni nu spune , Piata
Teatrului”, ci ,Piata Universitatii” chit ca aceasta e dincolo, pe bule-
vardul Elisabeta, la statui. Piata Teatrului capatase nume si renume
pe vechiul amplasament din Calea Victoriei, loc care astazi e, din
pacate, definitiv pierdut...




ACTULV

Scena e plina de personaje care, toate, se pricep la arhitectura:
cetateni, jurnalisti, ingineri, istorici, revolutionari, batrani, femei,
copii, osteni, studenti, sportivi, fermieri, capsunari, foto-modele,
oameni de afaceri, taximetristi, cantarete, urmariti penal, handicapati
si, nu In ultimul rand, birocrati si politicieni. Acestia din urma au
mostenit de la antecesorii lor — unii fiind chiar dintre aceia! — obi-
ceiul de a lua decizii in probleme pe care nu reusesc si nici nu
incearca sa le inteleaga. Libertate de opinie, de cuvant, de expri-
mare. Vacarm.

.Se doreste” modificarea imaginii. Cine doreste? Siin ce sens?
Conform unui vechi si prost obicei, ca si in cazul Catedralei
Patriarhale (CMN), deciziile se iau pe coridoare intortocheate, in
spatele usilor inchise sugerand dezinformarea deliberata. Ca si
CMN, Teatrul National e cladire de utilitate publica si din bani
publici. Nu e o cladire privata. E inadmisibil ca niste cladiri reprezen-
tative de asemenea anvergura, datorita pozitiilor pe care le au in
cetate si in societate, cu bugete mari si amplasamente cheie sa fie
promovate cu atata lipsa de transparenta.

Solutiile de arhitectura si urbanism trebuie alese in conformitate cu
principiile si regulile stabilite de profesionistii in domeniu.
Regulamentele de concurs sunt stricte. Juriul e independent.

Sistemul concursurilor nu se compara cu cel al licitatiilor - ce pot fi
trucate — sau unde se ia ,la pachet” proiectarea cu executia sau
unde punctajul poate acorda prioritate pretului ori duratei de
executie in detrimentul arhitecturii. Nici dezbaterea publica nu e
concludenta: adesea e o formalitate si, oricum, amatorii si ONG-istii
mai mult incurca lucrurile. Nu conteaza cui i se Incredinteaza un
proiect, ci metoda de atribuire. Nu e vorba de vreo frustrare sau de
neincredere, e numai credinta in principiul concurentei, al
competitiei care il va evidentia pe ,primus inter pares”, cel ce nu va
putea fi contestat si nu va primi reprosuri.

E vorba de a reabilita TNB, daruindu-i o imagine de secol XXI.

E vorba de a evita revenirea la imaginea cladirii inaugurate in 1973.

EPILOG

Au trecut Inca 40 de ani. Suntem in 2052.

Comitetul pentru renasterea epocii de aur, divizia neo-culturala ia in
discutie proiectul de modernizare a cladirii , Teatrului National Florin
Piersic” in sensul restituirii fatadelor din 1984. Propunerea e apro-
bata cu unanimitate de voturi.

Arh. Crisan Atanasiu
6 februarie 2012

Anuala de Arhitectura Bucuresti 2012

Editia 2012 a Anualei de Arhitectura
Bucuresti va avea loc intre 1-12 iunie la
Sala Dalles, bd. Nicolae Balcescu, nr. 18.
Evenimentele organizate cu acest prilej
vor fi reunite de tema generala
"Eco-arhitectura”, un concept foarte
larg ce va fi analizat in contextul peisaju-
lui arhitectural romanesc. De asemenea,
Anuala din acest an reprezinta un
moment jubiliar prin aniversarea a zece
editii de la infiintare.

Invitdam cu aceasta ocazie arhitectii din
Bucuresti sa participe la toate eveni-
mentele prilejuite de Anuala de
Arhitectura Bucuresti 2012.

01-12 iunie
sala dalles

«. Fro

.onuala

w W

=

d ctura

Filiola Teritoriald Bucuresti o Ordinului
Arhitectilor din Romdnia enunid
Anuclei de Arhi

Bucuresti - edifio a X-a 2012, w temo:
Jeco-arhitectura”. Evenimentul se va
desfdsura in pericoda 01-12 iunie 2012 in
spatiul expozitional Salo Dalles aflat pe
Bulevardul N, Baleescunr. 18.

ANUALA DE ARHITECTURA

N B Il € U REGSTI
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evenimente interne

P.4001.

Arhitectul Alexandru Crisan prezinta intre 17 februarie si 19 martie,
la sediul Readers Café din Bucuresti, o expozitie inedita cu lucrari

realizate intr-o tehnica mixta.

Portofoliul sau artistic cuprinde pana in prezent peste 200 lucrari in
tehnici diferite: penita, tus, ulei, carbune, pastel etc. realizate intr-un
interval de peste 20 ani. Din 2004, Alexandru Crisan este asistent uni-
versitar la Universitatea de Arhitectura ,lon Mincu” Bucuresti si are
propriul birou de arhitectura. Complementara profesiei de arhitect,
prezenta artistica este concentrata pe galeriile virtuale si limitata ca
aparitii publice. Lucrarile sale pot fi vizualizate in galeriile virtuale:

http://www.saatchionline.com/alexandrucrisan,
http://alexandrucrisan.portfolio.artlimited.net/

.Pelicanul zoologiei obisnuite e o pasare de apa, lunga de doi
metri; are ciocul foarte lung si lat, iar sub falca de jos i atdrna o
membrana rosiatica, ce formeaza un soi de desaga unde pastreaza
pestele; cel din poveste e mai mic, iar ciocul Ti e scurt si ascutit.
Nedezmintindu-si numele, penele primului sunt albe; ale celui
de-al doilea, galbene si, uneori, verzi. Dar mai bizare decat
infatisarea fi sunt obiceiurile.(...) In bestiarul lui Leonardo da Vinci,
pelicanul e descris astfel: ,Isi iubeste nespus puii si, gasindu-i
ucisi de sarpe in cuib, isi sfasie pieptul cu ghearele si-i scalda in
propriu-i sdnge, redandu-le viata.” (Jorge Luis Borges, Pelicanul,
Cartea fiintelor imaginare)

Expozitia reuneste o serie de lucrari realizate in tehnica mixta in
penita, n intervalul 2011-2012. Tematica expozitiei urmareste
evolutia personajelor (ingeri, demoni, fragmente contorsionate,
etc.) dincolo de simpla lor reprezentare. Ingerii si demonii, imagini
ambivalente, prefigureaza fetele diferite ale aceluiasi personaj.
Alaturi de personajele enigmatice stau torsurile feminine si
reprezentarile partilor anatomice intr-o succesiune vizuala atipica.
Aparitiile repetate, aparent similare, constituie proiectiile repetitive
ale lumii onirice situate intr-un plan intermediar, intre vis si reali-
tate. Fata ascunsa este in context dilatarea lumii personajelor, a
sporirii prezentei reale a acestora.

Cu trimiteri catre lumile alegorice, titlurile lucrarilor vorbesc despre
o prima faza in executia subiectelor, despre dualitate, evolutie,
transparenta si interpretare... Formele si prezentele iconice
marcheaza experientele pe care le regasim in fata ascunsa a
lucrurilor. Lucrarile originale Tn miniatura au la baza ideea maririi
optice ulterioare a rezultatului final. Tehnica preferata este aceea a
dilatarii acestuia intr-o experienta optica a realitatii supraexpuse,
permitand astfel vizualizarea curgerilor cromatice si a reactiei
suportului. Liniile din spatele desenului spun , povestea pelicanu-
lui”, diferita, dar complementara formei finale a lucrérii. Cealalta
fata a subiectelor devine printr-un gest concret o prezenta ani-
mata, atemporala, marcata de interactiunea cu elementul fluid
care atenueaza ,starea perfecta” si transforma imaginea initiala.
Apa ca agent intermediar mediaza transpunerea in planul imagi-
nar... P.4001... aparent un cod de culoare!

.de... dihanii, lungi de patru sau cinci degete, sunt pline din belsug
tinuturile nordice; ele au un instinct curios, ochii precum cornaline-
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Alexandru

d
17«nfebruary-19:nmarch20
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at Readers café
reception: friday, 17th February, 7 .m.
opening hours: Monday-Saturday: 8.00 am = 11,00 pm; Sunday:Closed

Readers O A hares 01067, Dot 1. Rortania

bockings at
e mamoionet (073 732 33 77) ,..

le, parul negru ca taciunele, matasos si mladios, moale ca perna.
Sunt moarte dupa tus chinezesc si se pun langa oamenii care
scriu, cu bratele Incrucisate si picior peste picior, asteptandu-i sa
termine, ca sa bea tusul ramas. Apoi se asaza iar linistite, pe
vine.” (Wang Ta-Hai, 1791, Maimuta iubitoare de tus, Borges,
Cartea fiintelor imaginare)




FILIALA BUCURESTI

ordinul
arhitectilor
din roménia
filiala bucuresti

organizeaza

in zilele de 9

si 10 martie

pe partia

«clabucet”

din predeal

a doua editie a

concursului

de ski si e N
snowhboard
~Cupa
arhitectilor”

arhitectilor

$-10

MARTIE
CLABUCET

DESFASURATOR PROGRAM CATEGORII DE PARTICIPANTI

Categoria 1, copii e pdnd la 10 ani, baieti si fete
Categoria 2, juniori 10 — 20 ani, bieti si fete

9 Martie 2012 (vineri) Categoria 3, seniori 20-40 ani, femei | birbati
ora 12:30 — 13:30 — Deschiderea concursului si primirea concurentilor Categoria 4, seniori — peste 40 ani, femei | barbafi

ora 13:30 — Prima probd — ,Slalom special®
ora 20:00 — Cocktail Party — Seara organizatorilor si sponsorilor PREMII
Categoria 1: Premiul 1, 2, 3 (bdieti si fete)
10 Martie 2012 (simbata) Categoria 2: Premiul 1, 2, 3 (biiefi si fete)
ora 9:30 —Slalom urios Categorio 3: Premiul 1,2, 3 (femei) | Premiul 1, 2, 3 (bdrbafi)
ora 12:00 — Snowboord Cotegoria 4: Premiul 1,2, 3 (femei) | Premiul 1,2, 3 (barbati)
ora 15:00 — Premierea concursului (Cupa de schi a arhitedilor) Se va acorda un Premiu Special (ol presedintelui 0.A.R. Buturesti).

Inscrierile se fac la adresa Filialei Teritoriale Bucuresti a OAR: oarbuc@rdsmail.ro, intrebdri si informatii la adresa: archipar@gmx.net

Sponsor principal Sponsori Partener Parteneri media

M Bﬁ . ;
Wienerberger /L LUKENIGS TAHL =) R * Predéal  BSS%  (aigoonese  arhitext  zeppelin

baymi.com



evenimente interne

Proiect Superbia, IRCCU Venetia, Bienala 2010

Bienala de Arhitectura Venetia 2012

Cea de-a 13-a editie a Bienalei de Arhitectura
de la Venetia se va desfasura intre 29 august si
25 noiembrie, iar curatorul Expozitiei
Internationale de Arhitectura va fi renumitul
arhitect britanic David Chipperfield, castigator
in 2011 a RIBA Gold Medal.

Mizele sunt mari pentru aceasta noua editie
a Bienalei dupa ce Expozitia Internationala
de Arhitectura din 2010 a marcat o bine-
venita schimbare de perspectiva. Pentru
prima data, rolul de curator i-a revenit unei
femei — arhitecta Kazuyo Sejima, reprezen-
tand biroul japonez SANAA, detinator al
faimosului premiu Pritzker, iar tema propusa
de aceasta, People Meet in Architecture, a
atras atentia asupra factorului uman in arhi-
tectura si asupra nevoii de coeziune sociala,
in contextul mai general al crizei mondiale.
Nascut la Londra in 1953, Sir David
Chipperfield este autorul a numeroase
proiecte, publice, comerciale si de locuinte,
care se remarca prin calitate si prin respec-
tul fata de specificul fiecarui loc. Alegerea
sa de catre board-ul Bienalei se datoreaza,
in mare parte, modului in care abordeaza
actul arhitectural, punandu-si in permanenta
intrebari asupra elementelor care 1l compun,
a scopului sdu, asupra constrangerilor pe
care le impune si metodelor pe care le folo-
seste pentru a da forma spatiului. in viziu-
nea lui Chipperfield, cea de-a 13-a editie a
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Pavilionul national 1:1, Bienala de la Venetia
2010. Foto: Cosmin Dragomir

Bienalei de Arhitectura de la Venetia va
pune accent pe relatia dintre arhitectii de
renume mondial, cu discursurile care i-au
consacrat, si tanara generatie de profe-
sionisti din domeniu.

Portret David Chipperfield © Ingrid Von Kruse

David Chipperfield a studiat la Kingston
School of Art si Architectural Association,
ambele institutii prestigioase din capitala
britanica. inainte de a-si infiinta propriul
birou in 1984, David Chipperfield
Architects, a lucrat alaturi de nume ca
Richard Rogers, Norman Foster sau
Douglas Stephen. Proiectele sale au fost
recompensate cu distinctii precum premiile
RIBA si AIA, Mies van der Rohe Award in
2011 pentru reabilitarea si modernizarea
Neues Museum din Berlin. Tot in 2011,
Regina Elisabeta a ll-a a Marii Britanii I-a
decorat cu Royal Gold Medal pentru intrea-
ga activitate. De-a lungul anilor, David
Chipperfield a sustinut si o bogata activi-
tate didactica, detinand functia de profesor
de arhitectura la Staatliche Akademie der
Bildenden Kuenste, Stuttgart intre 1995 si
2001, dar si pe cea de professor invitat la
universitati de prestigiu din Austria, Italia,
Marea Britanie si Statele Unite.

La sfarsitul lui februarie, Ministerul Culturii
si Patrimoniului National Tmpreuna cu
Uniunea Arhitectilor din Romania va anunta
concursul national pentru selectionarea
proiectelor ce vor reprezenta Romania la
Bienala de Arhitectura de la Venetia din
toamna acestui an, iar in aprilie vor fi
desemnati castigatorii. Juriul concursului va
fi prezidat de arhitectul Francesco
Cappellari - Profesor si Director al Facultatii
de Arhitectura de la Vicenza (Veneto) si
Profesor Emerit al Universitatii Florida USA.
Din juriu vor face parte: Borys Czaracziew
(Cracovia), George Mitrache (Bucuresti),
Vlad Gaivoronschi (Timisoara), Dracea
Razvan (Brasov), Mircea Moldovan (Cluj).
Comisarul Romaniei din partea Ministerului
Culturii si Patrimoniului National este
Monica Morariu, iar arhitectul Tofan
Bogdan este vice-comisar, reprezentand
Uniunea Arhitectilor. Pentru detalii despre
concurs:www.uniuneaarhitectilor.ro

Pentru detalii despre Bienala:
www.labiennale.org
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PROFESSIONAL

Program de certiﬁcafe si training

pregatit de Consiliul Roman pentru Cladiri Verzi

Cadrul legislativ si sisteme voluntare de certificare pentru cladiri
verzi disponibile in Romania

Principii sustenabile de proiectare arhitecturala
Evaluarea si costul cladirilor verzi

Managementul proiectelor de constructii verzi

Selectia si managementul locatiei unei cladiri verzi
Managementul si operarea cladirilor verzi

Designul sistemelor de iluminat & Cladiri Automatizate
Materiale si resurse sustenabile

Anvelopa Cladirii

Amenajarea Spatiului Exterior

Tehnologii pentru proiectarea cladirilor verzi (IT tools)
Noduri de transport, cai de acces si automobile electrice
HVAC & Solutii pentru incalzire

Managementul energetic al cladirii & Integrarea solutiilor
regenerabile de energie

Conservarea si managementul apei

Membrii OAR cu drept de semnatura beneficiaza de o reducere
semnificativa. Pentru mai multe informatii si inscrieri, vizitati :



DELTA DESIGN

Arhitectura. Prin muzica. Prin Delta Design

Muzica este arhitectura. Arhitectura este muzica? Delta Design va pune aceasta intrebare
pentru ca muzica poate fi o cheie de lectura pentru arhitectura. In alte cuvinte, cred ca teoria
muzicala poate ajuta la intelegerea amenajarilor de interior. Procesul prin care Delta Design
isi largeste gama de produse (parchet, corpuri de iluminat, mobilier - deja; mocheta, tapet -

in curand) are ceva din viziunea muzicala.

Text: PAUL SCARLAT
Foto: © DELTA DESIGN

Si arhitectura, si muzica sunt doua arte.
Tnsa, par a fi una opusa celeilalte: intelegem
prin arhitectura dispunerea obiectelor in
spatiu, oferind omului un ambient finalizat
cu un anumit scop (locuinta, munca, trans-
port, rugaciune etc.). In schimb, muzica
este o dispunere de energie (unde sonore
sau acustice) intr-un spatiu inchis sau
deschis. Desi ambele au o dimensiune
fizica, daca arhitectura intereseaza in primul
rand corpul, muzica trezeste latura psihica.
Daca una trimite catre spatiu, cealalta
trimite catre timp.

Dispunerea. Punctul comun care leaga cele
doua arte este ca modul in care un compo-
zitor concepe muzica este asemanator
modului fn care arhitectul concepe un
proiect. Ambii se folosesc de abilitati pentru
a dispune mase sau energii dupa un anumit
scop. In cazul muzicii, sunt dirijorii aceia
care stabilesc succesiuni de sunete si per-
mit diferitelor instrumente sa se integreze
intr-o singura partitura, pentru a extrage
muzica. Arhitectul si dirijorul ajuta la comu-
nicarea dintre elemente, pentru a crea
armonie, ordine, eleganta. il amintesc aici
pe Pitagora, cel care a realizat prima scara
muzicala. Pitagora, descoperind ca armonia
muzicii este o armonie intre rapoarte si
numere, a descris intregul Univers ca o
muzica ce urmeaza legi matematice.
Muzica astrelor.

Poate trece un proiect de amenajare prin
portativ? Afinitatea consta in faptul ca cel
ce creeaza strange laolaltd toate elementele
pentru a le armoniza. Aici intervine rolul
Delta Design: acela de a atrage intr-un sin-
gur proces toate obiectele, spre o amena-
jare dirijata de arhitect sau designer. Pe fon-
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dul confuziei din piata de profil, si benefici-
ind de experienta in domeniul placarilor
ceramice, Delta Design isi propune rolul de
integrator, largindu-si portofoliul de pro-
duse treptat: parchet, mobilier de bucatarie
personalizat, corpuri de iluminat, tapet etc.
In plus, conexiunile pe care le are in dome-
niul amenajarilor, trimit Delta Design catre
recomandarea si garantarea unor echipe de
montaj profesioniste. Vedem o armonie

intre produs si punere in operd, o integrare
intre materie si montaj. Muzica ambientala
n adevaratul sens al cuvantului.

Invit arhitectii sa imi raspunda la aceste
intrebari:

Arhitectura este muzica?

Poate 0 armonie cat mai larga de produse de
la un singur brand sa ajute dirijorul-arhitect?
Adresa mea este paul.scarlat@deltadr.ro







evenimente interne

Horia Creanga. Crezul simplitatii

Dupa expozitia dedicata Henrietei Delavrancea, organizata in anul 2009,
MNAR Impreuna cu OAR si UAR Isi continua demersul de popularizare a
reprezentantilor modernismului In arhitectura roméaneasca prin expozitia
,Horia Creanga — crezul simplitatii”, gazduita de salile Kretzulescu ale
Muzeului National de Arta.

IMOBILUL ARO 1929-1931 BUCURESTI

IMOBILUL OTTULESCU 1935-1936 BUCURESTI
STR. G-RAL. GHEORGHE MANU 12

Expozitia curatoriata de arh. Militza Sion infatiseaza sugestiv opera lui Horia Creanga, o prezenta unica in arhitectura anilor 1930-1940 in
Romania, care, alaturi de nume precum G.M. Cantacuzino, Octav Doicescu, Henrieta Delavrancea-Gibory si altii, a avut o importanta
contributie la formarea scolii de arhitectura moderna romaneasca. In ciuda carierei scurte, din 1927 pana in 1943, acesta a abordat, cu
profesionalism exemplar, programe variate, de la locuinte si cladiri social-culturale pana la arhitectura industriala.

Expozitia prezinta proiecte de arhitectura, fotografii de epoca si actuale ale cladirilor concepute de Horia Creanga, precum si desene origi-
nale. Demersul expozitional nu are un caracter analitic, de studiu, ci mai degraba unul cinematografic. Este un scurtmetraj, o succesiune
de imagini ale celor mai importante lucrari in ordine cronologica, lucrari care evidentiaza stilul sau — concizie, puritate, economie de
mijloace, frumusete — ca expresie a masurii si echilibrului.

.Creanga a fost un creator autentic, nascut, nu facut, cu radacini adanci in traditiile locului originar si, in acelasi timp, cu 0 mare capaci-
tate de asimilare a noutatilor timpului sau. Aceste calitati i-au permis sa exprime in arhitectura o relatie intre particular si universal proprie
adevaratei arte, fapt ce confera operei sale o valoare perena. Horia Creanga ne-a dat o lectie pe care putini dintre noi ne-am insusit-o —
aceea a exprimarii esentialului; este ceea ce, in primul rand, trebuie sa cautam in opera lui”, afirma Militza Sion in prefata catalogului ce
insoteste expozitia.

Expozitia poate fi vizitata pana pe 15 aprilie 2012 la Muzeul National de Arta al Romaniei.
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Expozitia ,Horia Creanga — crezul sim-
plitatii” este insotitd de un catalog
publicat de editura Simetria, sub coor-
donarea curatorului arh. Militza Sion.
Volumul bilingv reuneste panourile
expuse in séalile Kretzulescu ale MNAR
si, In plus, unele detalii si informatii pe
contrapagini.

De asemenea, expozitia a prilejuit
lansarea unei noi brosuri din seria
Arhitectii Bucurestiului, initiata de
Fundatia Pro Patrimonio,cu scopul de a
transmite publicului larg cunostinte
despre creatiile unor personalitati mar-
cante ale istoriei arhitecturii romanesti.
,Arhitectul Horia Creanga. Imobilul din
Bd. Schitu Magureanu nr. 19" prezinta
un ,arhitect inovator si vizionar si un
proiect al sau cu care a inceput seria
imobilelor prin care a configurat ima-
ginea Bucurestiului interbelic”.

Horia Creanga, Vila lon Miclescu, 1930.

horia creanga
crezul

simplitatii

IMOBILUL MALAXA BURILEANU

1935-1937 BUCURESTI

Imobilul din Bd. Schitu Magureanu nr. 19
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proiecte

Arena Nationala

n stadion de talie internationala cu

55.000 locuri construit in mijlocul unei
capitale aglomerate este pentru orice
proiectant o oportunitate greu de egalat, la
care se adauga o serie inepuizabila de
provocari profesionale.
Proiectul a fost demarat de autorii
Commerzbank Arena Frankfurt — inaugurata
in 2005 - preluand multe dintre sistemele si
solutiile spatiale ale acesteia. Transformarea
proiectului pentru a se adapta la situatia
particulara a Bucurestiului si a anului 2011 a
insemnat pentru echipa de proiectare in
primul rand sansa de a regandi designul
arhitectural.
Eliminarea copertinei pline care marca linia
cornisei a fost, fara indoiala, cel mai curajos
gest arhitectural. In proiectul romanesc,
aceasta este desfiintata complet, lasand sa
se vada inca de la intrare panzele elegant
curbate care protejeaza tribunele. Vazute
din interiorul arenei, acestea leviteaza dea-
supra unei fasii late de cer. Linia panzelor
arcuite vizibile din exterior este clou-ul
fatadelor si principala deosebire fata de
varianta initiala.
Dezvoltat pe sase niveluri, dintre care trei
subterane mascate de taluz, proiectul sta-
dionului rezolva toate cerintele functionale,
separand cu abilitate fluxurile de circulatie
ale diferitelor categorii de utilizatori:
suporteri, public VIP, presa, jucatori, arbitri,
personal tehnic, forte de ordine si echipaje
medicale. Fiecare categorie are propriile
accese, circulatii si spatii, care se inter-
secteaza doar in punctele in care acest
lucru este necesar. Pentru evenimentele de
tip concert, unde accesul publicului este
permis pe teren, fluxurile se adapteaza prin

Ll
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Text: Catrinel Negru
Fotografii: Cosmin Dragomir




deschiderea golurilor din parapetul talonului — partea inferioara a
tribunelor.

Tnvelitoarea arenei cuprinde o parte fixa destinata acoperirii perma-
nente a tribunelor si o parte mobil-retractabila pentru acoperirea
suprafetei de joc.

Finisajele interioare si exterioare pastreaza o rigoare deosebita. In
zonele aferente marilor mase de suporteri, finisajele sunt masive,
minimale, urmand o linie de design sobra, contemporana si durabila
Pentru temperarea aspectului brut si aducerea unei note ludice,
scaunele tribunelor sunt compuse intr-un mozaic tricolor. De
aproape, insa, fiecare suprafata este alcatuita din scaune de mai
multe nuante, care definesc impreuna o imagine pixelata, vibranta.
Mesajul din spatele acestora este ca fiecare dintre noi este diferit,
insa impreuna trebuie sa fim uniti — toti pentru unul si unul pentru
toti, o galerie solidara de romani in sprijinul echipei nationale.
Odata cu trecerea spre spatiile destinate oficialilor si jucétorilor,
gama de finisaje se diversifica si inglobeaza din ce in ce mai multe
materiale, toate respectand imaginea high-tech.

Prin nivelul superior al designului general si atentia acordata detali-
ilor, Arena Nationala Tsi merita pe drept cuvant privilegiul — acordat
in mod oficial pe baza rezolvarii tehnice — de a fi primul stadion
romanesc de categoria | — nivelul international de competitie.

Proiect de arhitectura: gmp - Architekten von Gerkan, marg und
partner

Design de concept: Volkwin Marg si Christian Hoffmann (2007)
Sef de proiect: Franz Lensing

Echipa de proiectare: Sarah Coenes, Sebastian Méller, Marek
Nowak, Christoph Salentin, Michael Haase, Flori Jackowski, Monika
Kaesler, Olaf Peters, Tobias Bley, Katja Mezger, Marie Merkelbach
Proiect realizat in colaborare cu: Universitatea de arhitectura si
Urbanism ,lon Mincu"” Bucuresti — C.C.P.E.C. si Graphic Studio
Sefi de proiect: E.B. Popescu, Nemes Karoly

Echipa de proiectare: Oana Parau, Vladimir Nicula, Remus Harsan,
Liviu Neaga lonescu, Dragos Perju, Crina Popescu; Dragos Dordea,
Andreea David, Mihai Ciuperca, lonut Nedelcu, Mihaela Bogateanu,
Dan Enache, Radu Malasincu;

Irina Stinghe, Sorina Schedlinscky, Zofia Katarzyna, Emilia Makaruk,
Clarissa Carneiro, Federico Videla Picon, Theodora Albu (studenti)
Concept structuri si proiect acoperis: Schlaich Bergermann und
Partner — Knut Goppert cu Roman Kemmler in colaborare cu Iprolam
- Helmut Kéber

Proiect structura: Krebs und Kiefer in colaborare cu Consild -
Dorin Lazar

Instalatii: Iproplan in colaborare Conprex — Sergiu Popescu
Amenajari exterioare si peisagere: Viaproiect — Silviu Brateanu,
Cerasella Craciun

Consultanti: loan Voiculescu, Elena Mihalache, Clement
Moldoveanu, Aludesign - Lucian Petre

Grafica signaletica: Kombinat form — Katarina Marg

Beneficiar: Primaria Bucuresti

Antreprenor general: Max Bogl & Astaldi

Consultanti beneficiar: Louis Berger SAS

Perioada de proiectare: 2007-2010

Perioada de constructie: 2008-2011
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proiecte

Cluj Arena

ea mai noua prezenta din peisajul arhitectural al orasului

de pe Somes, Cluj Arena se afla probabil pe prima
pozitie In lista celor mai frumoase obiecte arhitecturale de
mari dimensiuni din Romania. Trecand prin cele doua
intrebari care apar in mintea fiecarui privitor-arhitect: ,E la
noi?"” si ,E o randare?”, explorarea volumului, de la dis-
tanta si din apropiere, produce cu fiecare perspectiva noi
delicii arhitecturale.
Cluj Arena este amplasata pe locul vechiului Stadion
Municipal, inaugurat in 1911 si reconstruit in 1961, pe axa
verde a Clujului paralela cu raul Somes. Atasamentul supor-
terilor pentru acest amplasament s-a demonstrat in 2008,
momentul in care s-a discutat relocarea arenei odata cu
demolarea vechiului teren, iar publicul de toate categoriile
s-a opus cu vehementa. Arhitectii au ales sa proiecteze un
stadion dedicat tuturor locuitorilor orasului, nu numai celor
interesati de sport, un obiect care sa devina o marca si un
motiv de mandrie.
Dinamismul sistemului de acoperire a tribunelor — patru
invelisuri concave, curbe atat in plan, cat si in vedere,
simetrice doua cate doua, diferite ca inaltime si rotite fata
de axele terenului de joc este suficient pentru a genera un
volum spectaculos, insa arhitectii merg mai departe.
Transparenta, deschiderea fata de mediul natural si fata de
oras se realizeaza prin mijloace multiple, devenind un al
doilea nivel de lectura. Promenada din partea superioara a
taluzului face legatura intre teren si strada, respectiv parc;
ea este deopotriva un bastion de observare a imprejurimilor
si 0 alee inelara de pe care se priveste direct spre
suprafata de joc. Spatiile publice de la nivelurile superioare
beneficiaza de perspective minunate asupra Somesului,
zonelor verzi adiacente si tesutului urban. Unghiul de
deviere n plan a tribunelor fata de axele terenului se
adapteaza la meandrul pe care il face raul in apropiere,
acestea parand rotite de forta apei. Cele patru copertine ale
tribunelor sunt independente si detasate unele fata de
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Text: Catrinel Negru
Fotografii: Cosmin Dragomir




Arhitectura: Dico si Tiganas, Serban Tiganas, Florin Dico, Levente
Kornis, Cristian Urcan, Ciprian Onetiu

Echipa de proiect: Sorin Bularca, Alexandra Bendea, loan Sava,
Carmen Bradateanu, Lorant Miklos, loan Bera, loan lov, lustinian
Orza, Teodora Danila, Ciprian Catinean, Bogdan Dico, Diana Editoiu,
Cristian loja, Paul Moldovan, Mihai Rosca, Adina Petrica, Sabina
Bolboaca, Emilia Bolboaca si Razvan Campeanu

Proiectare: Universitatea Tehnica din Cluj-Napoca, Bogart Construct,
DAS Engineering, Grup 4 instalatii, Paul Gillieron Acoustics
Executie: ACI Cluj, CON-A; Transilvania Constructii

Furnizori principali: Lindab, Energobit Group, Philips, UTI, IMSAT,
Hunter Douglas, Startnet consulting, Seratel, Salice, Chimica Orastie,
FED Spiel Sport, Re.Al.Glass, Caparol, Geplast, Franke, Eco Garden,
Grigma, Starnet Consulting, IMSAT, Geberit, Roca, Elis Pavaje
Proiectare: 2008 - 2011

Executie: 2009 - 2011 (inaugurat in octombrie 2011)

altele, ceea ce, pe de o parte, accentueaza imaginea consolelor si,
pe de alta parte, lasa la vedere, prin zonele libere, natura inconjura-
toare. Anvelopanta respecta principiul transparentei prin doua
efecte: In primul rand datoritda macro-texturii suprafetelor de
inchidere si in al doilea rand gratie materialului translucid din care
sunt realizate. Astfel, anvelopanta lasa sa patrunda lumina naturala
pe parcursul zilei, iar In cazul evenimentelor programate seara, sta-
dionul devine cel mai mare corp luminos din oras.

Cele 30.000 de locuri acoperite, 300 de locuri de parcare subterane,
centrul de presa si conferinte, studiourile TV, restaurantele, barurile
cu lounge si terasa, centrul de atletism indoor cu sali de fitness si
spa, finisajele de ultima generatie, calitatea impecabila a gazonului,
instalatia inovatoare de nocturna sunt doar cateva din motivele pen-
tru care stadionul a fost incadrat in categoria UEFA Elite.
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Hunter Douglas Romania

Bd. Basarabia, nr.80, et.1, sect. 2, Bucuresti
T: +40(21)3229046

F: +40(21)3274355
www.hunterdouglascontract.com

HunterDouglas

| CEILINGS FACADES

® is a trademark of Hunter Douglas Europe B.V.



RUUKKI

RUUKKI pentru Cluj Arena

O parte din componentele de la Cluj Arena si alte stadioane din
Romaénia au fost realizate de Ruukki in centrele de productie din
Roméania. Compania a fost implicata in aceste proiecte gratie
expertizei internationale in stadioane si arene sportive.

Ruukki a realizat profilul perforat pentru
izolatia fonica a stadionului Cluj Arena,
respectiv profilul suport de acoperis, un pro-
dus similar cu cel realizat de companie pen-
tru numeroase stadioane si sali de concerte
din tarile vestice. Ruukki a fost implicata si in
alte proiecte de stadioane si arene sportive
din Romania, pentru care s-au realizat inte-
gral toate componentele metalice, in stransa
colaborare cu arhitectii care au proiectat obi-
ectivele, de la structura la inchideri realizate
din profile trapezoidale si panourile termoizo-
lante, pana la tabla profilata special pentru
fatade. Fiecare proiect a necesitat o adaptare
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a solutiilor la cerintele arhitectului, dar si
consultanta tehnica pentru implementare si
identificarea celei mai bune solutii tehnice si
financiare. ,Este stiut faptul ca una dintre
cele mai complexe si mai solicitante etape
ale proiectului, cand vine vorba de obiective
de asemenea dimensiuni, este reprezentata
de caietele de sarcini, documentatiile
tehnice si detaliile de proiectare, esentiale
pentru punerea in opera”, spune Marian
Pirvu, Business Director. ,Simpla lectura a
unor imagini finale cu o lucrare de arhitec-
tura nu exprima pe de-a-ntregul complexi-
tatea solutiilor tehnice, a detaliilor care au

trebuit puse la punct pentru ca lucrarea sa
fie posibila. Multe dintre componentele pro-
duse de noi sunt cuprinse intr-o functiune
fara a fi descrise, dar noi intelegem foarte
bine importanta lor si stim si ceea ce
urmareste dezvoltatorul, dar si ceea ce
doreste arhitectul”, a explicat acesta.

Ruukki a produs in Romania o parte din
acoperisul retractabil pentru Stadionul
Swedbank Arena si a proiectat compo-
nente de la Piscina Olimpica din Oradea

Know how-ul companiei a fost dobandit in
ani de experienta fn megastructuri pe piata
internationala, pentru constructia de poduri,
stadioane, aeroporturi, arene sau obiective
precum Opera din Oslo, pentru care Ruukki
a propus solutia tehnica pe partea de com-
ponente si structuri metalice si a livrat
produsele in sine. Astfel, pentru Swedbank
Arena, stadionul din Stockholm cu cel mai
mare acoperis retractabil din Europa, Ruukki
a produs o parte din componente chiar in
fabricile din Romania, Bolintin Deal.
Compania a realizat toate structurile si com-
ponentele metalice pentru acest stadion.
Decizia de a produce in Romania o parte din
acoperisul retractabil a fost generata de
nevoia de a manufactura extrem de precis
imbinarile grinzilor metalice, care nu se
puteau executa robotizat. De altfel, Piscina
Olimpica din Oradea a reprezentat primul
proiect realizat de Ruukki in Romaénia, din
punct de vedere proiectare si instalare, iar
structura, acoperisul retractabil si inchiderile
au fost produse n centrele Ruukki din
Slovacia si Ungaria.

Au existat situatii in care dimensiunea
impresionanta a structurilor si componen-
telor a necesitat constructia de centre de
asamblare chiar in apropiere de obiectivul
vizat. Pentru renovarea si extinderea Balshoi
Teatre de pilda, Ruukki a construit o hala de
productie si asamblare In apropiere de
Moscova, fara de care proiectul nu putea fi
dus la bun sfarsit, din pricina dimensiunilor
uriase ale componentelor.

Ruukki se bucura de increderea partenerilor
si arhitectilor europeni, datorita referintelor
din tarile in care compania a fost implicata in
proiecte extrem de ample si de dificile din
punct de vedere tehnic. Pentru mai multe
detalii despre lucrarile realizate de companie
si capacitatile Ruukki va invitam sa vizitati:
www.ruukki.com si www.ruukki.ro




TUUKKI

more with metals

Definiti caracterul fatadei in proiectele Dumneavoastra cu Ruulklki Design Palette

Obtineti o simulare extrem de fideld a rezultatului final, care va permite sa ajustati si chiar sa explorati multe variante, pana ce veti
identifica solutia care corespunde cel mai fidel viziunii Dumneavoastra.

Ruukki Design Palette = Un soft unic pe piata, care va oferd posibilitatea de a genera simuldri fidele ale situatiei finale de fatada, realizatd
din cele mai bune materiale, de la otel la aluminiu sau CorTen, disponibile in cea mai variatda gama de culori si in profile cu forme
elegante, care va vor inspira Tn realizarea unor fatade cu adevdrat speciale. Aflati mai multe vizitand www.ruuldki.ro/fatade




evenimente externe

Agenda de arhitect pentru 2012

Anul in care am intrat de cateva [uni promite a fi unul bogat In eveni-
mente dedicate arhitecturii si arhitectilor. Dintre acestea, cel mai presti-
gios este, fara indoiald, Bienala de Arhitectura de la Venetia, ajunsa la
editia cu numarul 13, Insd nu putem trece cu vederea nici Premiul
European pentru Spatiu Public sau Salonul International de Mobila de
la Milano. [n continuare, va prezentam cateva detalii despre eveni-
mentele ce nu trebuie sa lipseasca din agenda dumneavoastra in 2012.

Human Cities Festival 2012
15 - 31 martie

Cea de-a doua editie a festivalului desfasurat la Bruxelles va fi cen-
trata in jurul dezbaterii, de catre personalitati din domeniile artei si
stiintei, a unor initiative lansate de cetateni, artisti si diverse asociatii
cu privire la noile forme de apropriere a spatiului public de catre uti-
lizatorii sai. Proiectele ce vor fi discutate anul acesta au fost selec-
tate dintre cele inscrise in concursul cu tema , Places To Be —
Upcycling: Urban Readymades”, lansat in cadrul Public Design
Festival de la Milano, in aprilie 2011. De la interventii artistice si
instalatii la proiecte de amploare si workshopuri deschise, fiecare
dintre aceste propunei va oferi atat profesionistilor, cat si publicului
larg, tot atatea noi perspective asupra spatiului public si asupra
modului in care acesta poate fi reclamat si folosit.
www.humancities.eu

Salonul International de Mobila de la Milano
17 - 22 aprilie

Prestigiosul eveniment a implinit, anul trecut, o jumatate de secol,
iar acum, la a 51-a editie, miza este de a reafirma rolul binemeritat al
orasului Milano, de capitala internationala a mobilierului si de
,bucatarie” a inovatiilor din domeniu. Cei aproximativ 2.500 de par-
ticipanti vor prezenta atat piese de mobilier, cat si accesorii si solutii
pentru bucatarie si baie. Designerii sub 35 de ani vor avea propriul
lor spatiu, in cadrul SaloneSatellite, destinat prototipurilor si aflat la
cea de-a 15-a editie, cu tema ,, Design<—>Technology”.
www.cosmit.it

Bienala Internationala de Arhitectura

de la Rotterdam
20 aprilie - 12 august

.Inovatie" este cuvantul ce caracterizeaza cel mai bine arhitectura
olandeza, iar Bienala de la Rotterdam, aflata la a cincea editie,
promite sa ofere o perspectiva unica si, in acelasi timp, bine anco-
rata In realitatile prezentului, asupra evolutiilor viitoare. De data
aceasta, tema este ,Making City"”, iar scopul este prezentarea de
scenarii plauzibile de organizare urbana care sa faca posibil un echili-
bru intre confortul uman si evolutia tehnologica. Accentul va fi pus,
desigur, pe calitatea si varietatea designului, cele 35 de proiecte
prezentate provenind din 25 de orase din toata lumea, printre care
New York, Paris, Delhi, Sao Paolo sau Haga. Ca si in cazul editiilor
anterioare, Bienala va fi insotita de propriul sau program de cerce-
tare, in cadrul caruia vor fi incluse proiecte ale organizatorilor,
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proiecte realizate in colaborare cu guvernul olandez, precum si o
selectie proprie a celor mai bune birouri de arhitectura din lume.
www.iabr.nl

Proiect ZUS pentru Rotterdam, © IABR2012

Premiul European pentru Spatiu Public
29 iunie 2012

Instituit in 2000 pentru a recompensa acele interventii care pro-
moveaza, in spatiul urban, ideea de pluralitate, deschidere si
democratie, premiul va fi acordat anul acesta pentru a saptea oara.
Singura competitie de acest tip din Europa, PESPU aduce laolalta
proiecte ce favorizeaza caracterul public al orasului, precum si
capacitatea sa de integrare sociald, si este acordat atat arhitectilor,
cat si institutiilor publice autoare ale investitiei. in acordarea premiu-
lui, scara interventiei nu reprezinta o prioritate, putand fi vorba atat
de proiecte ample de urbanism, céat si de operatiuni punctuale de
chirurgie urbana. In schimb, organizatorii pun accentul pe vocatia
sociala a proiectului, criterii precum impactul vizual sau emfaza
stilistica trecand pe plan secundar.

www.publicspace.org

Biblioteca in aer liber in Magdeburg, Premiul | la editia din 2010 a Premiului
European pentru Spatiu Public. Foto: Thomas Voelkel.




Festivalul de Arhitectura de la Londra
23 iunie - 8 iulie

Dedicat nu numai profesionistilor, c¢i si publicului larg, care se poate
implica activ in manifestarile desfasurate pe perioada sa, Festivalul
de Arhitectura de la Londra este, in primul rand, o sarbatoare a arhi-
tecturii care acapareaza in intregime capitala britanica. Evenimentul
mijloceste intalnirea dintre arhitecti si comunitatile locale, cu scopul
de a determina ce tip de interventii ar putea imbunatati viata oame-
nilor. Precedand cu putin Jocurile Olimpice, Festivalul se va
desfasura sub motto-ul , The Playful City”, explorand posibilitatile
deschise prin prezenta evenimentului sportiv in oras si impactul pe
care introducerea unor elemente de ludic in cotidian il poate avea
asupra calitatii vietii.

www.lfa2012.org

Bienala de Arhitectura de la Venetia
29 august - 25 noiembrie

Tema editiei trecute a Bienalei de la Venetia, People Meet in
Architecture, a atras atentia asupra factorului uman si a nevoii de
coeziune sociala, in contextul crizei mondiale. Anul acesta, curatorul
Expozitiei Internationale de Arhitectura, britanicul David Chipperfield,
a propus tema Common Ground, ce ridica problema existentei unei
Lculturi arhitecturale” functionand la nivel mondial. Astfel, Bienala
de anul acesta va incuraja colaborarea si dialogul intre arhitecti, titlul
servind, in acelasi timp, drept metafora pentru actul arhitectural in
sine. Accentul va cadea pe aspectele comune tuturor profesionis-
tilor din domeniu, cum ar fi conditiile de practicare a arhitecturii,
climatul social si politic mondial sau nevoia de raportare la context —
pe scurt, a teritoriilor simbolice presupuse si/sau create de arhitec-
tura.

www.labiennale.org

Pavilionul national 1:1, Bienala de la Venetia 2010. Foto: Cosmin Dragomir

In favour of public space

Ten years of the European Prize for Urban Public Space

In anul 2000, Centrul de Cultura
Contemporana din Barcelona (CCCB) a
initiat o competitie bienala, numita
European Prize for Urban Public Space,
menita sa recunoasca si sa incurajeze
creatia, recuperarea si ameliorarea spatiului
public, in deplina intelegere a faptului ca
starea In care se gaseste spatiul public
este un indicator clar al sanatatii civice si
colective a oraselor noastre.

Aflata la cea de-a sasea editie, competitia a
devenit nu doar o marturie pentru amplifi-
carea realizarii a spatii publice de calitate in
intreaga Europa, ci chiar a insotit dez-
voltarea si transformarea conceptului de
spatiu public in ultima decada. Arhiva care
reuneste cele mai importante proiecte par-
ticipante constituie asadar o perspectiva
deopotriva unica si reprezentativa asupra
dezvoltarii spatiului public urban european.
Dupa zece ani de la lansarea primei editii,
CCCB a publicat un catalog care cuprinde
cele 29 de proiecte premiate de-a lungul

timpului, prezentate prin intermediul ima-
ginilor si textelor semnate de arhitecti,
urbanisti, scriitori, sociologi si politicieni.
Departe de a fi limitate la un punct de
vedere strict arhitectural, articolele dezbat
valorile civice, natura colectiva si
potentialul politic care alcatuiesc esenta
conceptului de spatiu colectiv, oferind o
marturie valoroasa pentru diversitatea de
forme 1n care spatiul public s-a conturat in
mod fizic pe continentul european. Manuel
de Sola-Morales, Dietmar Steiner, Ole
Bouman, Philip Ursprung, Rafael Moneo,
David Bravo, Francis Rambert sunt doar
céativa dintre cei care semneaza textele din
acest catalog.

Pe 19 ianuarie s-au incheiat inscrierile pen-
tru editia din 2012 a competitiei, iar pe

23 aprilie vor fi anuntati castigatorii, ce
urmeaza a fi premiati in cadrul unei festi-
vitati ce va avea loc la sfarsitul lui iunie la
Barcelona.

www.publicspace.org

Editor: Magda Angles

Limba: Engleza

Dimensiuni: 175x244 Nr. Pagini: 208
Editura: Actar An aparitie: 2010
ISBN 978-84-92861-38-5
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Londra 2012

Dupa episodul Beijing 2008, care a pus in evidenta o desfasurare impresionanta,
aproape naucitoare, de concepte arhitecturale, materiale inovatoare si, nu in ultimul
rand, forta de munca, Olimpiada londoneza, care se va deschide pe 27 iulie 2012,
marcheaza o schimbare de paradigma: cladirile spectaculoase, de tip icon, au trecut
in planul al doilea, accentul fiind pus pe dimensiunea sustenabila a proiectelor, pe
capacitatea acestora de a imbunatati existenta comunitatilor locale chiar si dupa
terminarea competitiilor olimpice.

Aceasta nu inseamna compromisuri de calitate arhitecturala, ci doar o mai mare
grija pentru aspectele economice, sociale si ecologice ale fiecarui proiect, impunand
o comunicare complexa intre toti specialistii mediului construit. Prezentam in con-
tinuare, pe scurt, patru dintre cladirile-cheie ale Olimpiadei: Olympic Stadium
(Populous), Olympic Aquatics Centre (Zaha Hadid Architects), Basketball Arena
(Wilkinson Eyre & KSS Design Group) si Olympic Velodrome (Hopkins Architects).

Olympic Stadium

Proiect: Populous

Client: Olympic Delivery Authority
Structura: Buro Happold

Consultanti tehnici: Arcadis Si CLM
Arhitectura peisagistica: Hyland Edgar
Consultanti acustica: Vanguardia
Consultanti circulatii: Steer Davies Gleave
Manager de proiect: CLM

Constructor: Sir Robert McAlpine
Inspector constructie: JLAB

Foto: Olympic Delivery Authority e Text: Viorica Buica

Conceput intr-un climat de sustenabilitate, cu atentie speciala fata
de costuri si fata de impactul asupra mediului, avand in plus marca
unei structuri partial temporare, noul stadion olimpic din Londra —
centrul Jocurilor Olimpice din 2012 - a reusit totusi sa , bifeze”
cateva recorduri demne de a ridica standardele pentru editiile
urmatoare: cu 10.000 de tone de otel folosite, din care o parte reci-
clate, este cel mai usor stadion olimpic construit pana acum;
amplasarea pe o insula a impus una dintre cele mai mici amprente
la sol, iar cele 56 de intrari care duc direct la nivelul superior al
structurii 1l fac unul dintre cele mai accesibile stadioane concepute
pana in prezent; mai mult, a fost construit in doar 1.000 de zile, cu
aproximativ 90 mai putine decat fusese planuit initial, economisind
din bugetul alocat.

fn momentul in care a fost dezvaluita imaginea viitorului stadion
olimpic, multi britanici si-au exprimat dezamagirea fata de lipsa de
spectaculozitate si a caracterului reprezentativ al structurii propuse,
cu atat mai mult cu cat urma sa stea alaturi, in parcul olimpic, de
Centrul Acvatic, cu geometria expresiva marca Zaha Hadid, si de
puternicul Velodrome semnat de Hopkins Architects.
.Normalitatea” proiectului fusese insa inscrisa in tema: in locul unei
cladiri-icon, s-a dorit crearea unui exemplu de sustenabilitate si abor-
dare responsabila a arhitecturii, in dimensiunea ei sociala, dar si
economica. Pentru a asigura continuitatea utilizarii stadionului, con-
tribuind la dezvoltarea comunitatii locale, s-a cerut de asemenea o
structura flexibila, care sa poata fi redusa usor de la 80.000 de locuri
la 25.000 dupa finalizarea competitiilor.
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Olympic Aquatics Centre

Design: Zaha Hadid Architects ¢ Director de proiect: Jim Heverin
Sefi de proiect: Glenn Moorley, Sara Klomps

Echipa: Alex Bilton, Alex Marcoulides, Barbara Bochnak, Carlos
Garijo, Clay Shorthall, Ertu Erbay, George King, Giorgia Cannici,
Hannes Schafelner, Hee Seung Lee, Kasia Townend, Nannette
Jackowski, Nicolas Gdalewitch, Seth Handley, Thomas Soo, Tom
Locke, Torsten Broeder, Tristan Job, Yamac Korfali, Yeena Yoon
Echipa de concurs: Saffet Kaya Bekiroglu, Agnes Koltay, Feng
Chen, Gemma Douglas, Kakakrai Suthadarat, Karim Muallem, Marco
Vanucci, Mariana Ibanez, Sujit Nair

Foto: Olympic Delivery Authority, Zaha Hadid Architects

Text: Silvia Gugu

Adapostit sub un acoperis spectaculos care il domina din toate
unghiurile, centrul acvatic pare modelat dintr-o singura miscare
unduioasa a unui val care-si lasa urma pe nisip. Fiecare detaliu
reflectd o armonie desavarsita cu intregul, contribuind la impresia
unei creatii organice, modelata de fortele naturii mai degraba
decat de cei 900 de muncitori din echipa de constructie.
Acoperisul este elementul dominant al intregii compozitii. Generat
de unghiul vizual virtual al celor 17.500 de spectatori anticipati la
Olimpiada, curbele acestuia descriu un arc parabolic care articu-
leaza cele doua volume ale bazinului de intrecere si de scufundari.
Structura de 11.000 de metri patrati, din otel imbracat in lemn,
acopera o suprafata libera lunga de 160 de metri si lata de 90.
Singurele elemente de sprijin sunt doi piloni de beton la distanta
de 54 de metri pe una din laturi, si un zid, tot de beton, pe latura
opusa. Greutatea totald a otelului este de 3.200 de tone, spre
deosebire de, spre exemplu, cea a acoperisului Velodromului
olimpic, de dimensiuni si forme similare, care cantareste numai
300 de tone. Impresia vizuala infirma insa cu obstinatie aceste
cantitati, inregistrand doar incredibila usurinta de miscare a unui
strop de apa care se alungeste in aer. Plonjand mult peste
anvelopa interiorului, membrana sa se extinde generos deasupra
intrarii principale.

Aceasta consola este portiunea cea mai vizibila atat din acoperis,
cat si din forma arhitecturii initiale a centrului, care nu va fi reve-
lata pana dupa Olimpiada. Pana atunci, centrul acvatic propriu-zis
este prins intre doua aripi laterale, care-l obtureaza aproape cu
desavarsire. Aceste ,aripi” sunt anexe cu gradene ce vor fi elimi-
nate dupa consumarea Jocurilor, reducand capacitatea constructiei
de la 17.500 de spectatori la 2.000.

www.oar-bucuresti.ro
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Olympic Basketball Arena

Proiect: Wilkinson Eyre & KSS Design Group
Foto: Olympic Delivery Authority
Text: Luiza Hanc

Arena de baschet este cea mai incapatoare constructie temporara
proiectata vreodata pentru a servi aceste evenimente sportive, avand
o0 capacitate de 12.000 de locuri. Drept urmare, si structura metalica
ce o sustine a trebuit gandita dupa alti parametri: 1.000 de tone de
otel au intrat in grinzile, arcele de trei tipuri si stalpii constructiei.

Cu toate acestea, cladirea inceputa in 2009 este conceputa intr-un
mod sustenabil: intregul ei ciclu de viata a fost planificat, de la nivelul
materialelor folosite — 20.000 de metri patrati de PVC reciclabil o
alcatuiesc — la ceea ce se va intampla dupa ce evenimentul care i-a
dat nastere va lua sfarsit. Layoutul alcatuit din elemente identice,
repetate, ajuta acest scop, iar dupa finalizarea Jocurilor Olimpice din
2012 constructia va fi in intregime demontata si reconstruita, partial
sau total, n alta locatie.

Desi efemera, cladirea este destul de impunatoare la inaltimea ei de
35 de metri (la fel ca si Tate Modern) siin mod cert mai lunga decat
un teren de fotbal, avand 125 de metri. Constructia este gandita sa
functioneze si ca un imens ecran alb de proiectie, suport al diferitelor
manifestari artistice sau culturale ce vor avea loc in anul viitor.

Arena va gazdui nu doar Jocurile Olimpice, ci si pe cele Paralimpice.
Printre competitiile sportive ce se vor desfasura aici in 2012 se
numara si wheelchair rugby sau wheelchair basketball, nu doar hand-
balul sau baschetul , obisnuite”, care se vor petrece inainte.
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Olympic Velodrome Stadium

Proiect: Hopkins Architects

Beneficiar: Olympic Delivery Authority

Structura: Expedition Engineering

Consultanta M&E: BDSP

Consultanta peisagistica: Grant Associates

Ingineria fatadelor: Arup Facades

Consultanta acustica: Paul Gillieron Associates
Evaluator BREEAM: Southfacing

Foto: Olympic Delivery Authority  Text: Daniel Armenciu

Aceasta constructie va constitui piesa centrala a unui velo-parc ce va
functiona si dupa finalizarea Jocurilor Olimpice, integrat functional in
intreg ansamblul si bine relationat cu orasul. Volumetria edificiului este
rezultatul speculéarii actiunilor pe care acesta le adaposteste: cursele de
ciclism. Cum bicicleta constituie un simbol al ergonomiei, proiectantul
a dorit ilustrarea aceluiasi concept in arhitectura, prin lejeritate formala
si prin materialele utilizate. Din punct de vedere spatial, s-a dorit relie-
farea parcursului bicicletelor, care a fost subliniat prin forma exterioara
particulara a acoperisului si printr-un volum clar si compact.
Velodromul a fost proiectat pentru a deveni cea mai rapida pista de
ciclism construita vreodata, lucru realizat prin indeplinirea unor para-
metri deosebiti de geometrie a pistei, ai confortului termic si ambien-
tal, pentru a crea conditii optime de atingere a unor noi recorduri
mondiale. In plus, studiile acustice au vizat obtinerea unui impact
sonor minim al publicului asupra concurentilor. Dispunerea scaunelor
pe Intreg perimetrul pistei permite o vizualizare totala a salii,
desfasurata pe 360 de grade, Imbunatatind astfel atmosfera de spec-
tacol si relatia spectator-ciclist. O importanta tinta a investitiei a fost
crearea de servicii suplimentare pentru cei 6.000 de spectatori (posi-
bili), menite sa favorizeze buna functionare a velodromului si dupa
finalizarea Jocurilor Olimpice. Au fost prevazute cafenele, vestiare si
grupuri sanitare, precum si depozite pentru inchirierea unui numar
total de 300 de biciclete, toate puse la dispozitie pentru public.

VELOOROME
arona bevel plan ™
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Concurs international
pentru zona Badel din Zagreb

Primaria orasului Zagreb in colaborare cu
Societatea Arhitectilor din Zagreb orga-
nizeaza un concurs de idei pentru gasirea
unui plan de reabilitare urban-arhitecturala a
zonei Badel din centrul capitalei croate.
Tema este crearea unui segment urban
modern, care sa confere o nota de valoare
adaugata intregii zone, respectand evolutia
istorica a tesutului urban.

Organizatorii isi doresc ca segmentul vizat
sa devina o marca identitara a orasului, pre-
cum si un punct in care sa se concentreze
activitati legate de sfera afacerilor, turism,

cultura si arta. O alta cerinta importanta este
crearea unui mediu de viata placut, dinamic
si durabil pentru comunitatea locala.
Competitia vizeaza, in primul rand, acele
cladiri sau spatii publice al caror program
sau continut nu este inca definit. Astfel,
arhitectii sunt invitati sa exploreze
trasaturile caracteristice, formale si spatiale,
ale noilor structuri si sa analizeze potentialul
zonei.

Participarea este anonima si deschisa
arhitectilor din intreaga lume, urmarindu-se
colectarea a cat mai multe propuneri la nivel

conceptual. Concursul de idei poate fi pre-
mergator unei a doua faze, pentru realizare,
sau poate constitui o baza pentru selectarea
unor birouri care vor fi invitate sa participe
la 0 competitie limitata.

Formularul de inscriere, precum si mai
multe detalii referitoare la inscriere si la
regulamentul competitiei se regasesc pe
www.d-a-z.hr. Cei inscrisi pot solicita mai
multe informatii pana miercuri, 22 februarie
2012, iar data limita de trimitere a propune-
rilor este joi, 5 aprilie 2012, ora 12.00 (CET).

Ghost project 2012: GET REAL!

Dupa sase ani de eforturi sustinute in
descoperirea si promovarea tinerelor talente
din domeniul designului, atat in tara de
origine, Serbia, cat si in intreaga regiune
balcanica si, mai nou, la nivel international,
organizatia Mikser lanseaza propria com-
panie — Mikser Design, cu liniile Ghost si
Young Balkan Designers.

Cu aceasta ocazie, tinerii designeri (in
varsta de cel mult 35 de ani) din intreaga
lume sunt invitati sa Tsi inscrie prototipurile
in competitia Ghost Project, intre 15 febru-
arie si 31 martie. Fiecare concurent poate
nscrie In competitie oricate prototipuri
doreste, iar cei din Albania, Austria, Bosnia
si Herzegovina, Bulgaria, Croatia, Grecia,
Ungaria, Macedonia, Muntenegru, Romania,
Slovenia si Serbia au sansa de a isi vedea
creatiile incluse in linia Young Balkan
Designers. In ceea ce 1i priveste pe con-
curentii din alte tari, cele mai reusite creatii
ale lor vor fi produse in cadrul colectiei
internationale Ghost Project.

Desfasurata sub sloganul ,,GET REAL!",
competitia Ti invita pe tinerii designeri sa isi
impartaseasca ideile pentru imbunatatirea
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calitatii vietii contemporane, luand
provocarile de natura economica si sociala
ca surse de inspiratie pentru noi solutii.
Prototipurile lor, fie ele piese de mobilier,
obiecte de iluminat, accesorii pentru
locuinte sau produse realizate din materiale
reciclate, vor fi evaluate pe baza urmatoare-
lor criterii: elemente inovatoare si relevante
in contextul contemporan; caracter ergono-
mic; costuri de productie rezonabile;
respect fata de mediu.

Rezultatele primei faze a concursului vor fi
anuntate cel tarziu pe 15 aprilie, iar
proiectele selectionate vor fi prezentate
publicului in cadrul Festivalului Mikser (25
mai — 2 iunie), cel mai mare eveniment ded-
icat designului in Europa de Sud-Est. In
perioada festivalului, juriul condus de
designerul Konstantin Grcic va selecta, din-
tre prototipurile expuse, pe cele care vor fi
fabricate si comercializate de Mikser
Design, in cadrul colectiilor Young Balkan
Designers si Ghost. Creatiile semnate de
tineri designeri din regiunea balcanica vor fi,
de asemenea, incluse in expozitia itineranta
Young Balkan Designers.

Mai multe informatii (si surse de inspiratie)
sunt disponibile pe blogul organizatorilor,
http://blog.mikser.rs.
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Metris®

Confort la orice nivel.

Indiferent dacd va spalati mainile sau parul, inaltimea bateriei chiuvetei dvs. determina nivelul de versatilitate in folosirea de zi cu
zi a apei si, prin urmare, defineste zona dvs. de confort personal. Bateria Focus este disponibild pe mai multe inéltimi si se
potriveste perfect oricdrui tip de chiuvetd. Alte avantaje ale liniei de produse Focus sunt tehnologia ireprosabila si calitatea
deosebitd. Descoperiti Focus la adresa www.hansgrohe-int.com/focus

De asemenea, multe dintre produsele marca Hansgrohe va vor ajuta sa economisiti apa in proportie de pana la 40%, sa consumati
mai putind energie electricd si sd reduceti emisiile de CO2 — gratie eficientei tehnologii EcoSmart.
Aflati cata apa puteti economisi prin folosirea produselor noastre accesand www.hansgrohe-int.com/saving-calculator
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publicatii

Fondul documentar de arhitectura din Romania

Fondul documentar de

Volumul isi propune sa ofere o radiografie primara a
situatiel existente a fondului documentar de arhitectura si
0 solutie necesara pentru accesul la informatie, conser-
varea si promovarea acestuia in randul breslei si la nivel
public. Culegerea de studii devine astfel un instrument
minimal de documentare mai intai si, apoi, de informare
despre identitate si valori culturale roméanesti trecute si
actuale. Ea reprezinta semnalul pentru un demers com-
plex de afirmare a arhitecturii ca politica culturala in
context european si se inscrie n strategia OAR pentru o
politica nationala in arhitectura. Cartea este structurata
ca o colectie de probleme legate de accesul la docu-
mente si accesibilitatea arhitecturii discutate in scris sau
semnalate vizual.

Editor: Mirela Duculescu
Editura: Simetri
An aparitie: 201

.simetria.ro

Activari

Aceasta selectie propune 14 modele eficiente de recu-
perare — a unor spatii abandonate, a identitatii unui loc,
a unor tehnici si obiceiuri bune, a relatilor cu lumea —
promovand astfel o cultura a activismului civic urban.
Toate sunt proiecte independente, initiate de profe-
sionisti ai orasului, grupuri de creatie, antreprenori sau
organizatii non-guvernamentale: cameni care se asoci-
aza liber In functie de o cauza comuna. Fiecare initiativa
reuseste sa regenereze comunitatile locale existente,
determinandu-le sa participe la actiuni din care vor
beneficia toti, sau construieste alte comunitati, propu-
nand noi moduri de folosire a orasului. Ti provoaca pe
oameni sa lasa din pasivitate si sa interactioneze. Mai
mult decéat interventia in sine, comunitatile castiga
incredere in fortele proprii si-n faptul ca-si pot face
singure viata mai buna.

urbane in Romania - 14 proiecte recente

Autor: Asociatia Zeppelin,

Constantin Goagea, Cosmina Goagea, Stefan

Ghenciulescu, Mugur Grosu, Cosmin Caciuc

An aparitie: 2011
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Lemn. Biserici din nordul Olteniei
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Oltenia este zona cu cea mai mare densitate de biserici
de lemn din Roméania si, cu toate acestea, ele nu au
facut nicicand obiectul unor prezentari de felul celor care
au facut celebre bisericile maramuresene. Prezentarea
bisericilor din Oltenia de nord intr-un album este o nou-
tate pentru tiparul dedicat patrimoniului. Volumul evita
forma traditionaléa a monografiei si prezentarea monu-
mentelor individual ori cronologic, ca in cadrul unei
abordari clasice. Textul este accesibil, nu abuzeaza de
detalii tehnice ultra specializate si se tine departe de jar-
gonul studiilor stiintifice. Albumul detine si rolul de docu-
mentare al unui patrimoniu aflat intr-o stare de conser-
vare precara, pentru unele monumente reprezentand
poate clasarea dinaintea unel deteriorari grave iminente.
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Comanda pe www.igloo.ro/15re, in perioada 6 februarie — 9 martie,

noul album ,,I5re” din colectia arhitecturi vazute prin igloo si beneficiezi

de o reducere de 20%.

Pret: 254et 20 lei

Participd la campania de pre-vanzare si noi iti oferim ocazia de a vizita gratuit Conacul

Bellu, unuldintre monumentele restaurate prezentate si in volum. in plus, prin tragere

la sorti, poti petrece un week-end gratuit pentru 2 persoane la pensiunea Casa

Colinelor din Urlati, situata la 10 minute de Conacul Bellu.

www.igloo.ro /15re

( a igloomedia



Dotare standard: Sistem City Safety - Ce se
intampla cand te gandesti la intélnirea de maine
si nu esti foarte atent la drum? Specialistii Volvo
cred in tehnologia intuitivd si creeaza sisteme
de sigurantd care géndesc pentru tine. La o
vitezd de pana la 30 km/h, senzorii detecteaza
masina din fata si, daca e prea aproape, masina
ta se opreste instantaneu. Totul intr-o fractiune
de secunda. Asta inseamna ca tu ai un ochi in
plus la drum. Volvo S80 este creat pentru tine.

MASINA TA. VOLVO $80.

OPRIRE INSTANTANEE

VOLVOCARS.RO
Nivel mediu emisii CO_, (g/km): 129-231; Consum mediu carburant (I/100km): 4,9-9,9
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