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problemele cu care acesta se confrunta.
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descarcat in format .pdf de pe site-ul ofi-
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Filiala Bucuresti OAR
Presedinte arh. Mircea Ochinciuc
Colegiul director
arh. Mihai Ene, arh. Alexandru Nicolae Panaitescu,
arh. Mario Kuibus, arh. Crisan Atanasiu, ] ] ]
arh. Emil lvanescu Stlmatl COIEgI,
Adresa:
str. Academiei nr. 18-20, sector 1, Bucuresti,
tel. 303.92.26 Conducerea Ordinului Arhitectilor Pentru o mai buna comunicare cu toti

membrii Filialei Bucuresti, va invitim sa va
exprimati opiniile legate de activitatea
OAR Bucuresti si de ceea ce ar trebui sa
reprezinte prioritatile de actiune ale
organizatiei noastre.

Am dori, de asemenea, sa ne indicati
subiectele pe care sa le abordam in
numerele viitoare ale Buletinului
,Arhitectii si Bucurestiul”.

Va multumim si asteptam raspunsurile
dumneavoastra!
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agenda OAR

Sedintele Comisiei Tehnice
de Urbanism si Amenajare a Teritoriului
a Primariei Municipiului Bucuresti

Continuam informarea membrilor
OAR asupra sedintelor de avizare
saptamanale ale Comisiei Tehnice
de Urbanism si Amenajare a
Teritoriului, in noua sa formula.
Selectia urmatoare a folosit drept
criterii calitatea proiectelor aduse
in discutie si gradul lor de
reprezentativitate pentru oras,
caracterul lor problematic si
specificitatea locala. Sedintele
Comisiel sunt consemnate de
domnul Constantin Hostiuc,

4 | ARHITECTII I BUCURESTIUL | #36

5 lulie 2011

Comisia a fost alcatuita din Sorin Gabrea, presedinte; Bogdan
Bogoescu, Casandra Rosu, Vlad Cavarnali, Tiberiu Florescu,
Dorin Stefan, membri. Din partea Comisiilor Tehnice de
Specialitate au fost prezenti Elena Boghina, Serviciul Circulatie
si Andrei Zaharescu, Serviciul Retele.

A fost prezent la discutii dl. Gheorghe Patrascu, arhitect-sef al
Capitalei.

Au fost analizate urmatoarele documentatii:

1. PUZ Str. Aromei nr. 88, S.2 / proiectant SC CRIBA

DESIGN SRL, URB. RUR. CRISTINA GOCIMAN

Este adusa in discutia Comisiei o cladire care a facut obiectul unui
PUD anulat in instanta si pentru care s-a emis autorizatie de demo-
lare, In ciuda faptului ca obiectul respectiv a respectat obligatiile
legale in vigoare la momentul prezentarii documentatiei si ca, mai
mult, ca obiect arhitectural, a fost distinsa cu Premiul OAR in cadrul
unei competitii profesionale recente. La doi ani de la obtinerea
avizelor de specialitate, casa a fost considerata ilegala.

Gheorghe Patrascu declara ca ,prin acest gest s-a facut o mare
nedreptate”, In vreme ce Tiberiu Florescu apreciaza ca ,situatia este
absurda”.

Sorin Gabrea se intereseaza despre situatia parcelei din punctul de
vedere al legalitatii ei administrative — se arata ca atunci cand a fost
prezentata si avizata documentatia, PUD putea fi aprobat legal de
Administratia de Sector.

Tiberiu Florescu este de parere ca ceea ce se poate face in acest
moment este ca ,,documentatia sa arate ca edificiul se inscrie in
dinamica zonei si a orasului si ca aduce avantaje locului. Ar putea
exista, insa, o solutie care sa priveasca problemele ridicate de toate
parcelele, pentru care ar propune o rezolvare. Sunt de acord cu
incadrarea propunerii in zona L1A."

Gheorghe Patrascu: ,PUD nu ar fi putut sa fie atacat decat in
perioada lui de aplicabilitate. Dar va rog sa fim foarte atenti la docu-
mentatia PUZ, al carei beneficiar si initiator, aici, ar trebui sa fie
administratia.”

Rezolutie (Sorin Gabrea): ,Zona de reglementare se va extinde
pentru toata proprietatea pe care se regasesc aceiasi indicatori ca si
cei ai parcelei. Va rugam sa acordati mare atentie rezolvarii proble-
mei prin proceduri legale si formei juridice a acestei solutionari.”

2. PUZ Amplasare monument ,Omagiu Geometriei” / proiec-
tant ADMINISTRATIA MONUMENTELOR SI PATRIMONIULUI
TURISTIC, ARH. PAUL VALENTIN

Fata de propunerea ca in Piata Universitatii s& mai fie amplasat inca
un monument de for public, Tiberiu Florescu este de parere ca |, locul
ales nu este unul amintitor de eveniment, polarizator, iar in ceea ce
priveste intreg spatiul, el va trebui reorganizat, dar ca urmare a unui
concurs public profesional, pentru ca in halul in care arata, el pare a fi
mai mult un balamuc si nicidecum un centru de oras.”

Bogdan Bogoescu se pronunta in acelasi fel, fiind si domnia sa de
parere ca importanta locului precum si cea a gestului sunt prea
importante pentru oras pentru a mai aparea inca un obiect
intdmplator si nedefinit intr-un spatiu la fel de nedefinit.




3. Conceptul Strategic Bucuresti 2035, etapa | / proiectant
consortiu: UAUIM Bucuresti, SC IHS ROMANIA SRL,

SC EMININVEST SRL, consultare

(Prezentarea, rezumata mai jos, a apartinut domnului Liviu lanasi)
Documentele care sunt infatisate Comisiei sunt rodul efortului unei
echipe multidisciplinare, efort desfasurat pe o perioada ampla, la
finele careia va trebui elaborat conceptul strategic pentru Bucuresti.
A fost desfasurat pana acum un travaliu sustinut, in principal de
documentare, care a cuprins 13 rapoarte de expertiza, bazate —in
domeniul strict al urbanismului — pe sinteze si analize SWOT; docu-
mentatia a cuprins si 0 analiza comparativa cu un numar de 12
orase europene. Dezvoltarea conceptului a luat forma a doua directii
de actiune — pe de o parte, consultarea cu profesionistii (sub forma
reuniunilor de lucru), pe de altd parte, consultarea cu populatia, desi
pentru aceasta din urma activitate obligatorie legea nu prevede inca
un cadru legal si tehnic bine stabilit care sa permita formularea unor
concluzii care ar urma acestei operatiuni de dialog.

in discutarea propriu-zisa a orasului s-a aratat ca Bucurestiul se con-
frunta cu doua mari probleme — cele legate de infrastructura, pe de
o parte (chiar in conditiile unei cresteri firesti, normale pentru orice
oras mare, Bucurestiul va avea In mai putin de 10 ani probleme de
retele, probleme de transport, probleme cu asigurarea apei s.a.m.d)
si cu o planificare motivata si riguroasa a dezvoltarii Capitalei, pe de
alta parte — in acest moment, toate prevederile sunt fragmentare,
ceea ce favorizeaza aparitia , diferitelor viteze de dezvoltare” ale
diferitelor structuri si, de aici, a diferitelor zone. Urbanistic vorbind,
Bucurestiul post-1989 este puternic afectat de céativa factori: o dez-
industrializare rapida, nevoia de constructii si de activitati comerciale
organizate, riscul ca, In lipsa unei gandiri de ansamblu coerente,
orasul sa se dezvolte tentacular, pe insule, situatie eminamente pe-
riculoasa din toate punctele de vedere. La toate acestea, Reinhold
Stadler, urbanist implicat in studiu, mai adauga lipsa de accesibilitate
a orasului, sintetizata in formula: , Bucurestiul este la aceasta ora cel
mai accesibil oras din tara din aproape toate punctele de vedere, dar
el nu poate intra Intr-o comparatie serioasa cu nicio alta capitala
europeana.”

O scurta prezentare a problemelor Bucurestiului in imagini a fost
realizata de catre dr. arh. loana Tudora.

13 lulie 2011

Comisia a fost alcdtuita din Sorin Gabrea, presedinte; Bogdan
Bogoescu, Doina Bubulete, Vlad Cavarnali, Casandra Rosu, Dan
Marin, Dan Serban, Dorin Stefan, membri. Din partea
Comisiilor Tehnice de Specialitate au fost prezenti Elena
Boghina, Serviciul Circulatie si Andrei Zaharescu, Serviciul
Retele.

A participat la discutii si dl. Gheorghe Patrascu, arhitect-sef al
Capitalei.

S-au dezbatut urmatoarele documentatii:

1. PUZ Bd. Alexandru Obregia nr. 19A, S.4 / proiectant

SC MB STUDIO SRL, URB. RUR. CARABELA OCTAVIAN,

aviz de oportunitate

Proiectul — o enclava de loturi intre doua blocuri de P+10 pe care
acum este construit provizoriu si in cea mai mare parte ilegal — are
deja avizul de oportunitate. Se incearca sustinerea ideii de schim-
bare de functiune de la zona de locuit la zona mixta; sunt vizate
activitati comerciale, dar va fi construit si un imobil de locuinte de
P+10, similar ca pondere celui existent. CUT va ajunge la 3,9, iar
POT la 55%.

Casandra Rosu este de parere ca distanta care separa zona constru-
itului P+1 de cea P+10 este prea mica, iar Dan Marin considera
propunerea prea inghesuita si lacoma in a consuma ocuparea solu-
lui; constructia mica este n plus fata de ceea ce urban ar fi accep-
tabil. Sorin Gabrea, insa, observand ca de fapt propunerea ocupa
mai multe loturi, se intereseaza de acordul dintre proprietari — daca
toti sunt de acord cu aceasta varianta de construire, pentru ca in caz
contrar se va ajunge la o impartire a suprafetei fara nicio logica si

prezenta urbanistica. Doina Bubulete si Bogdan Bogoescu sunt de
acord, date fiind conditiile, cu cladirea inalta, preferabila oricarei alte
solutii.

Vlad Cavarnali: ,Solutia mi se pare cumva rezultata, dictata, fara cap
si fara coada, fara a fi gandita la modul real pentru loc.”

Dorin Stefan apreciaza ca ,axonometria care ni se prezinta pare sa
contind o anume regula si cred ca daca terasele ar putea fi realizate
cumva dintr-o bucata, propunerea ar putea fi coerenta.”

Sorin Gabrea: ,,Cum se face parcarea? Unde vor putea parca
masinile vizitatorii pentru zona comerciala? Pentru locuinte necesa-
rul pare sa poata fi cumva asigurat, insa va voi ruga sa luati in calcul
toate strazile care va inconjoara. Aici, calitatea solutiei ar fi fost data
de spatiul verde dintre blocuri. Cred ca merita facut un efort in acest
sens si ca este de dorit ca spatiul verde sa fie pastrat, iar strazile sa
fie umplute de ,bucataria” spatiilor comerciale.” Dan Serban aten-
tioneaza Comisia, insa, ca in aceasta varianta vor aparea probleme
suplimentare si servituti dificile.

Bogdan Bogoescu apreciaza si el ca , strada nu trebuie construita si
in niciun caz nu in detrimentul viitorului parc; spatiul verde ar trebui
statutat. Poate c& ,tava” de activitati comerciale ar putea fi ridicata
la etaj.”

Dan Serban: ,Propunerea este posibila, insa edificabilul din zona
turnului inalt mai poate fi redus. Mai vreau sa adaug ca neaparat
constructia trebuie gandita unitar.”

Doina Bubulete doreste o reguld mai clara pentru parcari si spatii
verzi. Este de parere ca densitatea propusa este prea mare.
Casandra Rosu cere ca fatada de la cladirea de jos sa fie unitara,
daca va fi pastrata.

Elena Boghina: ,Realizarea unui parcaj la S va duce la ocuparea
acestuia de catre proprietarii din zona si sunt de parere ca parcarea
ar trebui rezolvata pe loc sau sa nu fie permisa activitatea de
comert.”

Rezolutie (Sorin Gabrea): , Suntem de acord cu functiunea de locuire
pentru caldirea inalta, dar va rugam sa tineti cont in realizarea
proiectului de: protejarea zonei verzi dintre blocuri si sa aveti in
vedere amenajarea ei; nevoia unei conventii de asociere intre propri-
etari, altfel putandu-se ivi probleme juridice majore; nevoia de
realizare a unei solutii de parcare pentru vizitatori si pentru spatiile
comerciale; artera carosabila, pe care va rugam sa o analizati mai
atent; necesitatea diminuarii suprafetei rezervate activitatilor comer-
ciale de la parter. Va rugam sa reveniti.”

2. PUZ Accent vertical Nod Razoare (Sos. Panduri

nr. 105-115), S.6 / proiectant ASIX DESIGN SRL

Pe unul dintre terenurile cele mai importante ale Capitalei, in
prezent, un teren viran obtinut prin retrocedari dupa demolari, se
doreste construirea unui accent vertical, accent despre care se
afirma in prezentare ca este posibil intrucat pe de o parte suprafata
propusa a fi alocata acestei constructii depaseste 5.000 mp, iar pe
de alta parte PUZ Rézoare prezentat in 2008 prevedea in aceasta
locatie V1A amplasarea unei cladiri de mare inaltime. Regimul de
inaltime al zonei este unul preponderent de P+2/P+3, dar pentru
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zona studiata nu exista documente care sa protejeze in vreun fel
special monumentele din apropiere. Se solicitda CUT 5, POT 27%,
naltimea de P+20 in conditiile in care aria construita la sol va ocupa
15% din totalul parcelei; aliniamentele le respecta pe cele prevazute
in PUZ Nod Intermodal Razoare. Stelian Constantinescu intervine
facand observatia ca pentru moment nu se cunosc intentiile celor-
lalti proprietari vecini si ca indicatorii prevazuti de PUZ Razoare sunt
proprii obiectelor de utilitate publica, pentru fiecare teren definit
fiind necesar un PUZ separat.

Dan Marin: ,in PUG exista indicatii clare referitoare la zone de acest
fel - nu se poate pune o singura cladire pe intreaga zona. Fie con-
struim toata parcela, fie o lasam verde péna la posibilitatea unei
actiuni urbane coerente. Si daca-mi aduc bine aminte, in documen-
tatia anterioara era prevazuta si o extindere a Aleii Panduri.”
Prezentatorul (Alexandru Beldiman) arata insa ca ,artera care se
propune si in actualul proiect a fost votata in unanimitate de toti
membrii fostei Comisii Tehnice.”

Casandra Rosu pune problema aparitiei unor alti proprietari si a felu-
lui in care acestora li se poate acorda un drept similar de construire.
Rezolutie (Sorin Gabrea): , Intrucat problema este una foarte
complexa, propun amanarea discutiei cu o saptamana pana la acu-
mularea tuturor documentelor necesare si discutarea lor, daca va fi
posibil, in prezenta Arhitectului-Sef.”

3. PUZ Icoanei/Caragiale (consultare),

S.1/ proiectant SC AVANGARDA SRL

Subiectul studiului 1l vor forma 5 loturi in zona lcoanei, care tin de
doua zone protejate diferite, iar vecinatatea acestora este data de
Scoala Centrala de Fete si de gradinile existente in spate. Sunt
aplicate prevederile aferente zonelor protejate, indicatorii nu se
modifica. Propunem pastrarea calitatii de discontinuitate a fronturilor
care vor fi reunite intr-o singura fatada; acest front va fi divizat
ntr-un mod oarecum desprins din repertoriul clasic, in trei registre;
si pentru ca functiunea cladirilor va fi de locuire (sunt propuse
apartamente de lux, data fiind locatia speciald), o atentie deosebita a
fost rezervata detaliilor care vor fi utilizate. Se propun mici inserturi
de spatii comerciale, plantatii; intrarea catre locuinte se va face prin
intermediul unui spatiu interior.

Bogdan Bogoescu apreciaza propunerea, dar este de parere ca lim-
bajul arhitectural este prea aglomerat si sugereaza o diminuare a
prezentei acestuia, optiune care ar avea ca rezultat faptul ca ,Scoala
va trai mult mai bine pe acest fond simplificat”. Casandra Rosu este
si ea de acord cu acest punct de vedere, mai ales pentru ca Scoala
Centrala de Fete este si trebuie sa ramana elementul arhitectural
major al zonei. Dan Marin sugereaza o simplificare a elementelor
prin crearea unui soclu unitar din etaje, peste care sa pluteasca
acoperisul, in vreme ce Dorin Stefan avanseaza ideea unitatii de
tratare a etajelor, dar a separarii lor clare de parter si de acoperis.

20 lulie 2011

Comisia: Sorin Gabrea, presedinte; Bogdan Bogoescu, Doina
Bubulete, Vlad Cavarnali, Casandra Rosu, Tiberiu Florescu, Dan
Marin, Dorin Stefan, membri. Din partea Comisiilor Tehnice de
Specialitate au fost prezenti Elena Boghina, Serviciul Circulatie
si Andrei Zaharescu, Serviciul Retele.

A fost prezent la dezbateri si dl. Gheorghe Patrascu, arhitect-
sef al Capitalei.

Au fost analizate urmatoarele documentatii:

1. PUZ Str. Dambului nr. 74, S4 / proiectant

SC ARTTEK SRL, URB. RUR. CRSITINA ENACHE

Arhitectul-sef al Sectorului, Daniel Caramida, prefateaza revenirea
proiectului cu precizarea ca , toate cladirile au primit avizul de la
Mediu, proprietatile au fost cumparate; zona de interventie nu a fost
amenajata.”

Dorin Stefan isi exprima dorinta ca aleea nou-creata sa limiteze par-
cul cat mai exact.

Dan Marin: ,, Obiectia mea este legata de inaltimile dintre cladiri —
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cazul risca sa devina similar cu zona Floreasca, in sensul in care
conditiile din anii 1960, cele create locuirii atunci cand a fost con-
struita zona, erau mai bune decét ce oferiti dumneavoastra.
Distantele medii intre cladiri sunt de 25 m, insa densitatea este in
continuare foarte mare.”

Casandra Rosu considera ca indicatorul CUT solicitat — 3,6 — este
prea mare pentru locuire.

Tiberiu Florescu: , Tin sa atrag atentia asupra unei probleme de prin-
cipiu: este complet gresit sa acceptam un drum foarte mare si
important aproape n parc, pentru ca parcul nu este conceput pentru
asta. Nu sunt de acord sa urbanizam o parte a sa aproape aleatoriu
— aici, prezenta inelului era motorul care ar fi reglat dezvoltarea
zonei. Mi se pare fundamental gresit sa avansez cladiri importante,
vizibile spre parc. In ce ma priveste, am solicitat sa fie prezentata o
plansa coerenta cu regimul juridic al proprietatilor.”

Casandra Rosu: ,,Ce se intdampla acum este consecinta administrarii
incongruente a Parcului.”

Bogdan Bogoescu: , Trebuie sa fim consecventi cu principiile practi-
cate permanent vis-a-vis de calitatea locuirii. De pilda, consider ca
indicatorul de 2,5 CUT nu poate fi depasit nici chiar in aceste
conditii, pentru ca densitatea ramane in continuare foarte mare.
Poate ca ar trebui ca blocurile din spate sa fie mai mari, iar celelalte
mai mici”.

Doina Bubulete este de acord cu o inaltime maxima de P+12, cu
conditia ca pe celelalte parcele invecinate sa existe alte reguli.
Rezolutie (Sorin Gabrea): ,Apreciem ca inaltimea de P+12 va con-
duce la realizarea unor edificabile decente pentru zona si astfel va fi
redus si CUT, care acum este 3,6. Propunem avizarea favorabila”.

2. PUZ Sos. Kiseleff nr. 45, S.1 / proiectant SC ART TEK SRL,
URB. RUR. CRISTINA ENACHE, aviz de oportunitate

Lotul este de 1.632 mp, asezat in Parcelarea Averescu; exista un
acces cu servitute din Str. Clucerului; se propune realizarea unui
ansamblu de locuinte colective D+M+4/5R, ultimul etaj fiind rezer-
vat unui penthouse. Ca volumetrie, s-a incercat preluarea volumelor
unor cladiri din zona. POT va fi de 40%, CUT de 1,8, iar inaltimea va
fi de 17 m. La consultare s-a recomandat reducerea amprentei la
sol.

Dorin Stefan recomanda scaderea unui etaj din propunere, fiind de
acord cu o construire de tip pavilion, iar daca nu se poate, ar fi de
acord sa se construiasca pe mijlocul parcelei un turn mai inalt.

Dan Marin este de acord cu indicatorii propusi, daca nu se renunta
la ideea de construire colectiva in zona. Ar fi dorit s& poata aprecia o
sectiune, dar accepta situatia, dat fiind ca ansamblul este retras
spre Bd. Kiseleff.

Casandra Rosu: , Aveti un studiu istoric care afirma ca cele doua
cladiri pot fi demolate, dar nu ni se spune nimic despre valoarea
ambientala a zonei. Ca sa demolezi tipul de locuire care este acum,
de buna calitate si sa pui in loc Balta Alba mi se pare inadmisibil. Ma
opun evident acestui tip de construire. Cred, personal, ca este inad-
misibil sa faci asa ceva pe Bd. Kiseleff. Aici exista si cladiri care se
afla In litigiu, si un spatiu verde care cel mai bine ar fi fost de prote-
jat, dar aici ambientul era cel care trebuia pastrat, in primul rand.”
Bogdan Bogoescu: ,,As fi dorit o solutie poate mai in spiritul zonei,




CU un parcurs si cu niste sectiuni mai mici. incercati, totusi,
pastrarea atmosferei, precum si o diminuare a masei constructiilor,
care sa nu aiba mai mult de 3E. Modelul pe care il propuneti este
unul de locuire diferit.”

Dan Marin: , Este nevoie de controlul relatiilor vizuale care se sta-
bilesc. Cum este partea juridica referitor la toata zona? Este oportun
sa judecam proiectul in conditiile n care exista litigii?”

Tiberiu Florescu: ,,Zona este una protejata — dar nu inteleg daca
terenul este liber sau cel putin eliberabil. Daca nu cunoastem acest
aspect, discutia nu are obiect. Tnaltimea doritd de 22 m mi se pare
excesiva, dar daca s-ar pastra cerinta PUZ, de 13 m h, ar fi evitate
toate problemele. Aici va trebui discutata concret si arhitectura ce
urmeaza sa fie construita.”

Doina Bubulete: , Este sau nu este oportuna operatiunea? Lipsesc
elementele de prezentare — ce este in neregula acum ca sa se
poata propune fnlocuirea sistemului existent? As fi dorit sa vad
fotografii ale ansamblului, sa imi dau seama de caracterul schimbarii
propuse. Din ce se vede, chiar pe aceste planse, este evident ca
ceea ce exista acum pe teren indica un caracter al zonei cu totul
diferit. Forma de configurare a cladirilor pe care o propuneti este
una densa, monotona. E nevoie de ilustrare — va rog sa va ganditi la
un alt mod de ocupare”.

Rezolutie (Sorin Gabrea): ,Argumentati mai bine posibilitatea con-
struirii, daca se poate cu inaltimi diferentiate. Suntem de acord cu
nceperea anlizarii posibilitatii de interventie, mai putin doamna
Casandra Rosu. Incercati totusi un model de ocupare care ia in
calcul si pastrarea caselor. ”

3. Conceptul Strategic Bucuresti 2035, etapa | / proiectant
consortiu: UAUIM Bucuresti, SC IHS ROMANIA SRL,

SC EMININVEST SRL, prezentare

Expunerea este realizata, in cea mai mare parte, de domnul Liviu
lanasi. Domnia sa arata, dupa o scurta prezentare a echipei de lucru,
ca ,rolul acestui concept strategic vine, in primul rand, din aceea ca
este cel dintai document legat de dezvoltarea urbana care urmeaza
PUG din 1999. S-a insistat mult asupra modului de aplicare si a pre-
ciziei pe care acest document o poate furniza administratiei, ajungan-
du-se la concluzia ca el ,,condamna”, intr-un anume fel, schema de
dezvoltare europeana, contemporana cu PUG din 1999, pentru ca
aceasta va fi pusa in aplicare in moduri diferite, cu atat mai mult cu
cat aceasta documentatie nou-alcatuita nu va avea statut de lege, ci
doar de document de interes. Au fost trecute in revista, in masura in
care s-a putut, si deciziile actuale sau cele posibile ale oamenilor
politici, dar s-a acceptat ca, in principiu, un proiect care se intinde pe
durata a 20-25 de ani este mai curand improbabil. Ca posibilitate de
realizare, el ar trebui sa se raporteze la o perioada de maximum 15
ani. Schema europeana a luat foarte putin in calcul factorul privat si
interventia lui in viata publica, lasand deciziile si actiunile mai curand in
seama statului, dar aceasta perspectiva este oarecum contrazisa de
logica dezvoltarii actuale a economiei locale si europene. Problema
fundamentala a studiului si a valabilitatii lui este de a identifica un
mod care sa arate cum anume pot fi abordate lucrurile mai centralizat
si mai directionat. O mare problema a studiului a fost reactivitatea
foarte scazuta din partea decidentilor si Consilierilor generali”.

in continuare, dI. Nicolae Taralunga a adus si el la cunostinta celor
prezenti o serie de probleme importante pe care studiul le-a implicat:
.Una dintre provocarile consistente pe care a trebuit sa o rezolvam a
fost legata de ciclul scurt al mandatelor factorilor de decizie, politicie-
nilor, si termenul lung pentru care a fost gandit proiectul, pentru ca
el punea la modul cel mai serios intrebarea referitoare la urmarirea
proiectului — in ce conditii va putea el beneficia de continuitate?
Raspunsul nostru a fost ca aceasta continuare posibila se leaga de
credibilitatea proiectului, calitate care ar avea darul sa faca proiectul
acceptat de catre cat mai multe grupuri de interes, care ar ajunge la,
si ar fi adeptii unui consens credibil. Cum documentul nu este nor-
mativ, starea de fapt este ca proiectele care se intind pe 2-5 ani
ajung sa fie considerate cele mai importante. Strategia are, fireste,
nevoie de capacitate de implementare, care se leaga in primul rand
de nevoia de finantare, dar proiectul are evident capacitatea de a
atrage fonduri europene.”

Liviu lanasi: ,,Vom incerca, pe cat posibil, sa observam modul in
care decidentii au consultat strategiile la modul serios si aplicat,
eventual folosindu-se de ele, si nu doar trecandu-le in revista.”
Tiberiu Florescu: ,,In conditiile actuale, nu cred ca se poate vorbi
despre o evolutie ori posibilitate de evolutie nici a orasului si nici
chiar a documentatiei dumneavoastra. Sunt de acord cu ideea de a
schimba numele documentelor prezentate din Strategie in Concept
Strategic, dar chiar daca documentul in sine este valoros, pentru ca
toata echipa este profesionista si abordarea este una riguroasa, el
arata ca exista o strategie, dar nu un concept strategic. De pilda, nu
inteleg, din cele prezentate, dupa ce principii se face prioritizarea
obiectivelor. Mai cred ca acest concept strategic trebuie insotit de
un punct de vedere critic asupra Bucurestiului, care sa cerceteze
coeziunea teritoriala a orasului, rolul acestui oras in Europa s.a.m.d.
pentru ca la sfarsit sa propuna o serie de obiective legate de rolul
Bucurestiului in regiune si in lume. Si apropo de obiective, poate ca
ar trebui gandite si obiective alternative, care sa ofere posibilitati
multiple de evolutie, in ideea in care, din diferite motive, un anume
segment al strategiei nu va functiona. Politicului ar trebui, cred eu,
sa i se arate numai obiectivele fundamentale, lucrurile foarte clare la
care el ar trebui sa subscrie, eventual sa devina partener, iar con-
ceptul sa ramana ca o schema foarte clara, permanent, in fata politi-
cienilor, care ar trebui facuti constienti de faptul ca acest document
ar putea sa raspunda la intrebari fundamentale de genul ,cum
ramane Bucurestiul pe coridorul european?”. Si pentru ca intotdeau-
na apar neintelegeri si dificultati in receptarea corecta a mesajului
transmis de un document care este elaborat in limbajul de speciali-
tate, v-as ruga ca materialul sa nu fie confuz pentru ne-specialisti.
Cat priveste calitatea in sine a documentului, unele analize pe care
le-am urmarit mi se par sumare si cred ca mai trebuie verificate.”
Bogdan Bogoescu considera ca documentul trebuie completat cu o
prevedere care sa sustinad conexiunea Bucurestiului cu Europa, in
sensul accesibilitatii si mobilitatii, si cu propuneri de solutii sau
metode de negociere pentru intreaga durata analizatd. Apreciaza ca,
in orice caz, pentru atacarea obiectivelor fundamentale va fi nevoie
de acordul cat mai multor organizatii si foruri de competenta.
Gheorghe Patrascu: ,As lega acest document de o necesitate
timida a Primariei: nevoia imperioasa a unei structuri de planificare
strategica a Municipalitatii, care sa sustina structura de pregatire
operationala a proiectelor, cu un accent deosebit pe coordonare.”
Liviu lanasi completeaza observatiile arhitectului-sef, aratand ca
proiectul are nevoie de monitorizarea dezvoltarii, de sustinerea
reglementarilor (motiv pentru care colaborarea cu administratia
Capitalei este fundamentala), de asigurarea capacitatii de operatio-
nalitate (se vizeaza integrarea trans-sectoriala a proiectelor mai mici)
si, data fiind complexitatea lucrarilor ce vor trebui realizate, de
precizarea exacta a ce, unde si cat se externalizeaza din serviciile
necesare.

Nicolae Taralunga: , Conceptul propune, odata cu strategia, si un
plan de actiune. Relatia cu PUG trebuie neaparat realizata, dar e la
fel de important sa fie retinut ca acest Concept nu va propune un
model de restructurare la nivel de administratie de institutii.”
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Bogdan Bogoescu atrage atentia asupra posibilitatii ca ,legile de
care este nevoie pentru sustinerea acestui concept sa nu apara la
timp si ne mai putem gandi si la situatia in care o serie de date pe
care le veti obtine sau pe care le-ati obtinut deja sa fie diferita fata
de estimarile sau asteptarile dumneavoastra. Cred ca este nevoie sa
luati in calcul si aceasta posibilitate, ca sa nu fiti surprinsi si sa puteti
face fata util si la timp unei crize de acest fel.”

Dorin Stefan: ,Cred ca valoarea unei astfel de documentatii va fi in
realitate de 20-25% fata de ceea ce s-a obtinut si s-a estimat. Ca
atare, eu cred ca o pot si sustine, si respinge, dar nu vad rolul dez-
baterilor si al feed-back-ului relativ la un document care, cred eu, se
va devaloriza destul de rapid.”

Sorin Gabrea: ,,Am lecturat documentul cu mare atentie si sunt de
parere ca abordarea este una prea abrupta. La acest nivel profesio-
nal si de limbaj nu vom putea face nimic. Diferenta de raportare la
realitate este uriasa, tindnd cont mai ales de faptul cad administratia
publica se afla de ani buni intr-o involutie continua, si cantitativ, si
calitativ. Sunt ferm de parere ca este necesar sa fie realizata de
echipa dumneavoastra, cat mai curand, o , traducere” a limbii
folosite dinspre plan spre realitatea administrativa. Lucrurile cred ca
trebuie aduse in zona realului efectiv. E nevoie de un plan de
actiune si de investitii, lucruri care vor reclama implicarea Primariei,
iar scopul ar fi, dupa mine, urmarea unei gandiri coerente si nu
realizarea unui nou PUG la care sa putem actiona din nou numai
functie de POT si CUT. Apoi e mare nevoie sa nu uitam ca in tara
noastra o serie de regii importante — Apa Nova, Electricitatea, uneori
chiar si Metroul — din nefericire functioneaza dupa propriile

planuri, cu alte obiective si alte legi decat cele ale unei dezvoltari
normale si coerente. Cred, in ce ma priveste, ca documentul trebuie
cu orice pret transmis si asumat de primarii, de cele de Sector, de
cea Generala, precum si de Primariile oraselor sau comunelor
invecinate cu Capitala. Bucurestiul trebuie sa constituie un obiectiv
principal din punct de vedere administrativ si al dezvoltarii, fie si
pentru faptul ca 36% din investitiile de la nivel de tara si 43% din
economia nationald sunt realizate aici.”

Anca Ginavar: ,Suntem in momentul de schimbare a paradigmei.
Primaria, este acum reactiva. Conceptul strategic trebuie sa inceapa
sa schimbe si abordarea lucrurilor si limbajul folosit in aceasta abor-
dare, motiv pentru care cred ca este nevoie si de o analiza
functionala a Primariei. Pe de alta parte, macar identificarea
proiectelor strategice este nevoie sa fie realizata. La urmatoarea
faza, vor trebui prezentati indicatorii de rezultat, precum si afectarea
directa a strategiei. in relatia cu Guvernul, vor fi realizate, speram,
permanent, discutii cu ministrii si organizate mese rotunde privi-
toare la rolul Bucurestiului in tara si in afara tarii. E nevoie si de un
dialog permanent cu Ministerul Transportului, pentru ca in strategie
afectam si drumurile si viitorul aeroport. Ar fi bine ca Strategia sa fie
discutata de toate comisiile de specialitate implicate.”

Sorin Gabrea: ,in primul rand, cred ca este necesara fixarea unor
tinte clare, care vor fi repere materiale si palpabile spre care ma
indrept. Sunt, apoi, o serie de mari probleme la care trebuie dat un
raspuns clar — a disparut, de pilda, industria Bucurestiului, care a
deplasat spre alte activitati un numar de peste 400.000 de per-
soane, 0 masa impresionanta de oameni , dislocati” - ce fac toti
acestia acum, si ce vom face cu ei In anii urmatori, chiar daca unii
dintre ei s-au reorientat ori au plecat? Cred, apoi, ca trebuie sa fie
extrem de limpezi pentru oricine criteriile de clasificare ale oraselor
din Europa, ca sa putem face o demonstratie inteleasa de toata
lumea asupra lucrurilor care ne lipsesc in acest sens. As mai vrea sa
stiu cat de eficient este orasul, ecologic si economic? in fine, orice
buget, si cel al municipalitatii, este unul limitat: ce se poate face cu
banii existenti si cum vor mai aparea alte fonduri care sa sustina alte
posibilitati de dezvoltare? Care ar fi, in cele din urma, relevanta
acelui top al oraselor europene? Toate acestea sunt lucruri care tre-
buie explicate cat mai clar posibil. Va mai amintesc, printre altele, ca
a fost incheiat de curand Auditul dezvoltarii Urbane a Bucurestiului,
care sunt sigur ca va va oferi unele date interesante.”

Casandra Rosu: ,Am un neplacut sentiment de generalitate si de
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academic a documentatiei, care mi se pare greu de comunicat unor
nespecialisti. In ce ma priveste strict, remarc o abordare sumara a
problemelor legate de Patrimoniu.”

Andrei Zaharescu ar dori sa fie precizata mai limpede modalitatea
obiectiva de dezvoltare a orasului — concentrare? dezvoltare in
extensie? Care ar fi, in ultimul caz, directia concreta de dezvoltare?
Liviu lanasi: ,In acest moment, noi mai dispunem doar de 50% din
timp si 35% din fonduri spre a duce mai departe acest concept.
Pentru moment, trebuie sa ne temperam cu totii asteptarile, mai
ales ca nici intre noi, de multe ori, nu avem acealeasi opinii asupra
unor lucruri si mai sunt si lucruri care depasesc stricta noastra
competenta si acoperire.

Exista, de pilda, o foarte importanta problema fata de care trebuie
luatd cat mai urgent o decizie si care se leaga de un lucru care nu
tine neaparat de Bucuresti, dar care il implica intr-un mare grad —
relatia orasului si a tarii cu Dunarea si Marea Neagra, ambele obiec-
tive importante (dezvoltare turism, ecologie, s.a.m.d.). Incene
priveste, ele sunt motivele, provocarile carora trebuie sa le raspun-
dem pentru a putea, in cele din urma, sa raspundem intrebarii ,,Ne
dorim sa fim o capitala europeana de gradul I, cum putem fi pentru
moment, reinventata si cu statut periferic, dar care are clare legaturi
cu Europa si cu lumea, sau ne multumum cu conditia de teritoriu
national?” Ca diagnostic, Bucurestiul sufera si el de bolile
globalizarii: rupe cu relatiile inconjuratoare, fara a fi centrul unei
regiuni; are o polarizare sociala crescuta bogati/saraci; nu a facut
fata dez-industrializarii, actiune care a dus la deteriorarea relatiei din-
tre mediul construit si servicii, acestea din urma fiind prost platite si
antrenand o decadere a standardului de viata, la care se mai adauga
migratia (din Bucuresti in afara, din afara in Bucuresti).

Cét priveste obiectivele pe care ni le propunem, cred ca ele trebie
sa fie clar distincte — exista obiective de ne-evitat si obiective flexi-
bile, insa trebuie sa tinem cont de criza generala de fond in care
propunem aceste proiecte. Trebuie sa constientizam ca strategie
nevoia si impactul intéarzierilor, cifrele spunand ca daca in 5 ani nu se
va trece la realizarea reala a lucrarilor, cel putin jumatate din obiec-
tivele Bucurestiului vor fi ratate pentru intervalul 2016-2020, iar
lucrurile vor sta si mai prost pentru durata lunga — 2020-2035.
Pentru moment, ne lipsesc pana si scenariile de dezvoltare a
Capitalei, aici lovindu-ne de receptarea documentului, care trebuie
grupat si functie de nevoile managementului orasului, unde docu-
mentele ar trebui sa se adreseze procesului negocierii, dar acest text
trebuie sa fie clar, spre a semnala cu franchete problemele, ceea ce
nu de putine ori conduce la situatii tensionate. Bucurestiul trebuie sa
regaseasca accentul proiectelor publice. Insa totul se face oarecum
in suspensie, pentru ca unele lucruri au fost deja decalate — si ma
gandesc aici la surprizele pe care ni le va revela recensamantul
Bucurestiului. Apoi, pentru ca oamenii nu inteleg importanta acestei
strategii pentru oras si pentru tard, suntem in situatia de a intdmpina
mari dificultati legate de lucruri banale, cum ar trebui sa fie adunarea
directorilor din Primarie la o singura masa pentru o discutie. Am fost
indrumati catre site-ul Primariei, care consta intr-o lista de aproape
200 pagini despre incongruentele din oras.

Noi ne dorim sa& putem preciza proietele strategice pentru oras,
localizate sau nu, dar foarte importante si pe de alta parte sa
descriem teritorii din oras care au nevoie de o altad paradigma de
dezvoltare. Pentru moment, ca lucruri concrete de care orasul are
nevoie vitala, vom mentiona doar noul aeroport si 0 noua gara inter-
nationala, actualul sistem feroviar fiind depasit. in septembrie, vom
reveni cu o lista de politici.”

4. PUZ Sos. Panduri nr. 105-115 /Bd. Geniului, S.5 / proiectant
ASIX DESIGN SRL (revenire)

Se recapituleaza pe scurt datele proiectului — suprafata de peste
5.000 mp permite, conform PUZ Nod Razoare, datorata si unei
suprapuneri perfecte intre vechiul PUZ si dorinta proprietarilor
terenului, construirea unui imobil de mare inaltime, chiar daca pen-
tru moment zona afectata este incadrata in V1A — dar solutia are
acceptul Ministerului Mediului. Se doreste, de fapt, modificarea




acestui regim In V1M, care sa permita construirea unei cladiri de
P+20, realizabil prin PUZ cu ilustrare de arhitectura, asa cum s-a
cerut anterior; CUT va ajunge la 5, POT la 15%. Zona este una cu
cladiri mixte, de Inaltimi diferite. Sunt prezentate Comisiei doua vari-
ante de edificabil, una elipsoidala, una cu o forma rupta, ambele cu
functiuni publice la parter.

Elena Boghina observa ca solutia de trafic este cea prevazuta de
PUZ Razoare, fara imbunatatiri importante, dar Sorin Gabrea consi-
dera solutia ca fiind , ciudata” si cere sa fie prezentat studiul de
circulatie; este de parere ca trebuie clarificate cat mai clar conditiile
de circulatie ale zonei, ele fiind o parte importanta a proiectului.
Stelian Constantinescu face precizarea ca POT real al propunerii
este 27% si nu 15%, asa cum s-a afirmat, pentru ca reglementarea
se face pe tot UTR, dar nu integrand si celelalte proprietati, carora
nu trebuie séa le fie delegata aceasta sarcina. Alexandru Beldiman
precizeaza Comisiei ca situatia din cadastru a proprietatilor nu per-
mite identificarea celorlalti proprietari, si ca atare se anuleaza
posibilitatea de moment a unei negocieri cu acestia.

Bogdan Trifan: ,,Ne-am opus categoric ideii de accent in zona V1.
Suntem de parere cé aici trebuie pastrat un parc, pentru ca zgomo-
tul si nivelul de poluare sunt foarte mari.”

Casandra Rosu cere sa fie prezentat un studiu de vizibilitate a cladirii
din mai multe puncte.

Bogdan Bogoescu: ,Am vazut un cadastru al locului, dar nu inteleg
care este situatia acestor proprietari. Cred ca problema si prezenta
viitorului turn trebuie raportate la fiecare proprietar, poate printr-o
participare de ordin juridic. Personal, cred ca locul este potrivit pen-
tru realizarea unui landmark, de aceea mi-as dori ca proiectul sa aiba
0 buna personalitate arhitecturala.”

Sorin Gabrea este de parere ca ar fi bine sa se rezerve posibilitatea
generica a aparitiei unei a doua cladiri de acest tip, poate prin
comasarea proprietatilor celorlalti vecini.

Tiberiu Florescu: ,UTR care s-ar numi V1M nu exista in
documentatiile de urbansim, e o inventie. O atare indicatie nu
exista din punct de vedere al legalitatii.”

Dorin Stefan este de acord cu Bogdan Bogoescu: ,Forma este
prea timida in comparatie cu vocatia locului; sunt de acord cu
realizarea unui landmark.”

Rezolutie (Sorin Gabrea): ,Va propun amanarea proiectului, cu
urmatoarele cereri: opinie juridica privind parcelarul; configurarea
utilitatilor publice; regulament clar pentru zona V1M; pastrarea
unei suprafete pentru un nou edificabil, in conditiile in care ceilalti
proprietari Isi vor da acordul pentru comasarea proprietatilor.”

*Nota: Arh. Dan Marin nu a participat la discutarea proiectului.

A mai fost prezentata succint documentatia PUZ Str. Aurel Vlaicu
nr. 120-122, S.2 / proiectant TERESTRA DESIGN SRL, privind
intrarea in legalitate a unei constructii, cerere refuzata de Comisie.

21 septembrie 2011
Prezentare a Proiectului Integrat de Dezvoltare Urbana
(PIDU) la Primaria Capitalei

In data de 21 Septembrie 2011, la Primaria Generala a Capitalei a
avut loc prezentarea Proiectului Integrat de Dezvoltare Urbana,
proiect de urbanism dezvoltat de un consortiu de firme care are in
alcatuire urmatoarele societati: Synergetics Corporation, Re-act
now Studio, Space Syntax, KXL, DC Communication, Igloo
Architecture, Studio Basar, A Stil, Macarie, O'Looney Architects,
Soare&Yokina Arhitecti Asociati, Republic of Architects, Dorin
Stefan Birou de Arhitectura, KVB Economic, Polarh Design.
Prezentarea a fost precedata de o alocutiune a Primarului General
al Capitalei, domnul Sorin Oprescu, care a dorit sa atraga atentia
celor prezenti asupra urmatoarelor aspecte:

- PIDU este un proiect prelucrat si dezvoltat in scopul ameliorarii
vietii cetatenilor bucuresteni, efort care a beneficiat de o gen-
eroasa colaborare a arhitectilor; proiectele de acest tip sunt ,,multi-

plicatoare de dezvoltare”;

- Scopul proiectului: ,Sa facem din Bucuresti o metropola dez-
voltatal"”;

- ,Bucurestiul are nevoie de un concept strategic pe termen
lung”;

- Parteneriatele public-privat sunt singurele realitati care pot oferi o
idee concreta, palpabila de dezvoltare a Capitalei;

- ,Legislatia de care se poate sluji administratia este deficitara,
atunci cand nu este de-a dreptul stramba”;

- ,Doresc ca acest Proiect, in masura in care va fi aprobat de
Consiliul General, sa devina Strategia Primariei, de care mai apoi
administratia ,,sa se tind” pentru a obtine o imagine coerenta a
Capitalei si in final un oras european, cu toate ca sunt constient ca
acestui proiect i va urma o lupta care nu va fi deloc una de idei, ci
una de influente”;

- ,Starea de fapt a orasului de astazi, ca si a legislatiei, este una
aberanta: pe de o parte, avem la modul real peste 25.000 de
apartamente nou-construite care stau goale si inca 12.000 din
Fondul Imobiliar de Stat care nu pot fi ocupate din cauza tarelor
legislatiei, pe de alta parte aceeasi legislatie autorizeaza, astazi, o
documentatie urbanistica in 48 de ore pentru o persoana juridica,
n timp ce un cetatean persoana fizica trebuie sa astepte pentru o
documentatie asemanatoare intre 9 luni si un an si jumatate.”
Domnia sa a aratat ca Proiectul contine observatii si propuneri care
privesc majoritatea aspectelor importante ale dezvoltarii orasului,
si in acest sens a enumerat cele 7 obiective continute:

1. recuperarea unei identitati urbane pentru Centrul orasului;

2. recuperarea zonei centrale de la S de Dambovita;

3. dezvoltarea unui model de transport alternativ, durabil;

4. realizarea unui sistem integrat de parcari in zona centralg;

5. recuperarea spatiilor publice;

6. regenerarea urbana a cartierelor traditionale degradate;

. dinamizarea activitatilor economice.

in fine, Primarul General s-a declarat sustintor al Planului de
Actiune descris de proiect, care isi propune sa integreze trei
aspecte urbane fundamentale:

1. reabilitarea structurii si a infrastructurii urbane;

2. dezvoltarea durabila a mediului de afaceri;

3. reabilitarea infrastructurii sociale.

A urmat, apoi, cuvantul arhitectului-sef al Capitalei, dI. arh.
Gheorghe Patrascu, care a precizat ca aceasta prezentare
inseamna, de fapt, si primul pas spre consultarea publica a proiec-
tului, el devenind din momentul prezentarii sale oficiale document.
Din punctul de vedere al calitatii, domnia sa este de parere ca doc-
umentul prezentat este la nivelul european al dezvoltarii urbane si
corespunde prevederilor acestora, asa cum au fost acestea pre-
cizate in Conventiile de la Helsinki sau de la Toledo. Personal si
profesional crede ca PIDU (pe care il considera ,, document de
cotitura din punctul de vedere al unei dezvoltari urbane coerente)
este foarte oportun, pentru ca prin gandirea pe care o contine si
prin propunerile formulate, alaturi de Auditul Dezvoltarii Bucurestiu-
lui si de Strategia pentru Bucuresti, poate ajuta substantial la formu-
larea unui PUG operational si eficient, de crestere reala a confortului
urban si care sa nu mai contina ambiguitati sau incoerente. Mai
apreciaza ca masurile propuse pentru reglementarea traficului auto
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si a transportului urban, cu deosebire pentru zona centrala, sunt
foarte binevenite si vor trebui urmarite. incheie apreciind ca
Priméria va trebui sa obtina, in sustinerea si derularea acestui
proiect, sprijinul populatiei civile si al factorului politic.”
Prezentatorii propriu-zisi ai proiectului au aratat, in sustinerea docu-
mentatiei, urmatoarele:

- Proiectul este inceput deja de cativa ani si propune in esenta sa
faca din Centrul Capitalei un spatiu prietenos; exista solutii in acest
sens, dar principalul obstacol intalnit este, si pentru moment
ramane, cel al intalnirii in acest segment a pietonilor / masinilor /
bicliclistilor; ceea ce spectatorii vad este o propunere de principiu
care va fi, in timp, amelioratg;

- S-au realizat analize multidisciplinare asupra orasului, sociologic
evidentiindu-se faptul ca prin introducerea Centrului Civic ca proiect
realizat, tot centrul Capitalei sufera de enclavizare — insulele create
izoleaza orasul; urmare a acestui fapt, sondajele arata ca in general
Centrul orasului nu mai este apreciat, cu atdt mai mult cu cat el este
perceput ca suferind in continuare de degradare; peste 73% din
bucurestenii chestionati au declarat ca nu doresc sa locuiasca in
Centru, desi il viziteaza des sau foarte des;

- Bucurestenii cheltuiesc in medie cca. 38 minute dus pentru dru-
mul spre serviciu (la care se adauga, zilnic, celelalte 38 necesare
revenirii acasa); 75% dintre ei folosesc Metroul si RATB, iar 20%
dintre bucuresteni nu utilizeaza masina personala in oras, pastrand-o
doar pentru deplasari exterioare; 96% dintre locuitorii Capitalei
doresc spatii pietonale in Centru, iar peste 75% sunt in favoarea
limitarilor de viteza in oras, mai ales in zona Centrala;

- Zona Centrala nu trebuie folosita pentru trafic pe roti de tip tranzit,
pentru ca fn acest caz rezulta importante disfunctii urbane, dar si
economice;

- Centrul Capitalei se profesionalizeaza (comertul si serviciile profe-
sionale pentru acest loc s-au dezvoltat in ultimii ani) si trebuie
acordata atentie sporita faptului ca marile companii aleg pentru
locare ariile de dezvoltare culturala a Capitalei, dorind sa isi asocieze
brandul cu zonele care au o cat mai mare calitate a spatiului public;
- Indicele de infractionalitate este, totusi, crescut (intre 4 si 15% din-
tre infractiunile din Bucuresti se petrec in zona lui centralal);

- Este necesar un Centru al orasului care sa aiba o identitate cat mai
evidenta;

- Sudul orasului trebuie reintegrat, trebuie propuse forme de trans-
port de tip alternativ in Centru, care sa atenueze impactul circulatiei
auto asupra locatarilor/pietonilor;

- Parcarile propuse sa fie coroborate, sa reprezinte un element coe-
rent care sa ajute un management eficient al traficului (pentru
moment, masinile parcate la suprafata petrec un interval de cca

7 ore si jumatate pe loc, ocupand spatii publice);

- Spatiile publice sa fie recuperate si conexate, ca si strazile; sa se
dezvolte zonele publice, daca este posibil in legatura cu un traseu
bine analizat si posibil de realizat;

- Se doreste/se propune interventia la nivel micro, cu proiecte-
ancora, iar pietele urbane care se vor constitui sa fie obiectul unor
competitii profesionale de amenajare;

- Modelul de transport este necesar sa fie actualizat, in vederea
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atragerii spre centru a circulatiei pietonale si a fluidizarii traficului,
pe cat posibil.

Au participat la Sedinta membrii Comisiei Tehnice de Urbanism,
profesori-arhitecti, membri ai asociatiilor profesionale, invitati media.

5 Octombrie 2011

Comisia a fost alcatuita din Sorin Gabrea (Presedinte),
Casandra Rosu, Bogdan Bogoescu, Vlad Cavarnali, Constantin
Enache, Dan Marin, Dorin Stefan. Au fost prezenti si reprezen-
tantii Serviciului Retele, Andrei Zaharescu, si Circulatie, Elena
Boghina.

PUZ TELEGONDOLA
Instalatii de transport pe cablu si constructii aferente /
proiectant SC ALTRIX SRL, SC KASOL GROUP SRL

In debutul prezentarii se arata ca telegondola a fost gandita cu un
dublu scop: pe de o parte, spre a ajuta la exploatarea patrimoniului
turistic al Capitalei, in speta a lacurilor, care sunt neexploatate, pe
de alta parte ea s-ar putea constitui in mijloc de transport alternativ
cel putin pentru o parte din locuitorii orasului, avand in vedere ca
traseul ei va acoperi portiuni importante din trei sectoare ale
Bucurestiului — 1, 2 si 3. Estimarea arata ca, la o viteza de

5-6 m/sec, traversarea sectoarelor Capitalei s-ar putea face in

36 min. pentru S.1., 26 min. pentru S.2 si 10 min. pentru S.3, fiind
acoperit in acest timp traseul Casa Presei-Pantelimon pe ruta
Aviatorilor — Vacarescu — Plumbuita — Electronicii / Heliade intre Vii —
Pantelimon. Se mai afirma ca s-a incercat pe intreg traseul verifi-
carea regulamentelor stabilite de PUZ, in sensul in care culoarele de
survolare au fost gandite cat mai atent, spre a evita traversarea
zonelor dens locuite, iar distantele de siguranta in inaltime, cat siin
lateral (pana la edificiile construite) au fost concepute spre a evita
orice posibilitate de accident. Se mai are in vedere, se afirma,
conexarea posibila a unor locatii de pe traseu cu puncte de trafic
importante ale transportului public existent. Va fi realizat un parcurs
panoramic variat si agreabil, care sa ofere calatorilor puncte de
vedere noi asupra unei zone a Capitalei, generandu-se astfel trasee
turistice si de agrement care vor face orasul mai interesant si mai
cautat turistic, cel putin.

Dan Marin solicita lamuriri asupra termenului de ,zona de protectie”
folosit in prezentare — ce anume semnifica aceasta sintagma? Se
raspunde ca termenul defineste, In acest caz, distanta de cel putin

8 m dintre punctul cel mai ingust al culoarului si cablu, pe verticala.
,Si'in cazul in care culoarul survoleaza o proprietate?” — se raspunde
ca ,proprietarul are dreptul asupra edificabilului reglementat”.
Bogdan Bogoescu doreste sa stie care este inaltimea minima atinsa
pe traseu. Raspunsul este ca ,in privinta lacurilor, acest indicator tine
de culoarul navigabil prevazut de Capitania Snagov”, iar in ceea ce
priveste traversarea parcurilor, inaltimea minima va fi stabilita functie
de coroana arborilor, care va fi depasita cu un numar de metri.
Casandra Rosu: ,,Daca imi amintesc corect, ati prezentat acest
proiect si la Ministerul Culturii, iar acolo v-a fost solicitat un studiu
istoric prin care sa fundamentati traversarea Parcului Herastrau, care
este monument istoric. Punctul nevralgic era legat de amplasarea
stalpilor de sustinere ai cablului in Parc. Repet, asadar: aveti un
studiu de fundamentare care sa motiveze interventia pe care o doriti
dumneavoastra in aceasta zona? Personal, cred ca vor fi foarte mari
probleme tehnice legate de acest traseu, dar inaintea acestora
exista chestiunea de principiu a interventiei intr-o zona-monument.
in fine, vreau sa mai spun ca intr-o capitala europeana, anumite
zone trebuie privite cu maxima seriozitate si raspundere, mai ales in
interventii de acest fel, care mi se par cel putin hazardate, in acest
moment.”

Dan Marin: ,Sa revenim la problema stéalpilor de sustinere — eu vad
ca propuneti niste cote variabile pentru ei — intre 50-80 m inaltime.
Pot sa va spun cu siguranta ca un stalp de sustinere de 50 m, ca sa
iau numarul cel mai mic, reclama o structura extrem de serioasa si
are, indiferent de formula propusa, o prezenta importanta in oras.”




Sorin Gabrea: , Eu intelesesem ca noima acestei instalatii este sa
pot vedea orasul in cele mai bune conditii, nu sa pendulez cu cabina
intre inaltimi variabile. Credeam ca inaltimea stalpilor ajuta la survo-
larea privelistilor si nu ca ei vor face un traseu special, marcat
puternic. Sensul traseului ar fi fost, dupa mine, sa beneficiez de o
traversare a orasului daca se poate la modul cel mai firesc, nu cu
ajutorul unui traseu puternic prin el insusi.” Se raspunde la aceasta
observatie ca ,inaltimea diversa ofera privelisti surprinzatoare ale
orasului, diverse amplitudini de priveliste.”

Casandra Rosu: ,,Regret sa v-o spun, dar la acest calibru, stalpii
dumneavoastra vor fi niste monstri.”

Sorin Gabrea solicita sa fie prezentat Comisiei un stalp de sustinere
cu Tnaltimea de 50 m si o sectiune de la baza acestuia — raspunsul
este ¢ca ,.un stalp ca atare nu a fost desenat in sine, dar ar fi vorba
despre o arie afectata de 16x16 m (256 mp) - practic, va fi vorba
despre un pilon fixat cu cabluri la scara, diafane.”

Bogdan Bogoescu: ,,In principiu, probabil ca ar fi foarte frumos sa
putem avea o perspectiva diferita, de sus, asupra lacurilor.
Demonstratia dumneavoastra, insa, in ce ne priveste, va trebui sa ne
ofere solutii pentru cele doua mari probleme ale proiectului: 1. desig-
nul si dimensionarea stélpilor; 2. impactul la sol al acestor stalpi, mai
exact relatia lor de fapt cu situl in care vor fi implantati, mai ales in
zonele delicate, de tipul celor asupra carora a atras atentia Casandra
(Rosu). Cat priveste receptarea peisajului, personal nu cred ca ar tre-
bui s@ se conteze pe 0 anume viteza mare, care sa acopere o ruta
intr-un timp eficient — dimpotriva, cred ca ar trebui sa putem privi
intr-o deplasare mai inceata acest peisaj, daca socotim ca el merita.”
Referentul lucrarii, Stelian Constantinescu, intervine dorind sa atraga
atentia asupra faptului ca ,daca Ordonanta 114 mai este in vigoare,
si pana acum nu stim sa se fi abrogat, atunci proiectul nu are obiect,
pentru ca o statie la sol a acestui traseu, cu spatiul pentru
asteptare, accese, scari s.a.m.d. va afecta peste 1.000 mp, pe care
de pilda, in Herastrau, (1.200 mp) trebuie sa ii sacrificam dintr-o
zona verde, ca sa nu mai vorbim de faptul ca aceasta este conside-
rata si monument. La Plumbuita, statia este dubla ca marime, iar
problemele de asezare sunt si mai mari. Dar in afara de aceste pro-
bleme, nu inteleg cum se considera ca , interventia nu modifica indi-
catorii”, cata vreme acele constructii trebuie neaparat realizate? Pe
de alta parte, as dori sa mai adaug ca in acele cabine peisajul se
vede mai curand lateral, nu dedesubt, ceea ce ma face sa remarc
ca, poate, traseul pentru aceasta linie a fost ales gresit. Cred ca ar fi
de mare folos o simulare vizuala a traseului.”

Dan Marin: , Lacurile Bucurestiului sunt un element urbanistic, turistic
si natural important, care ar fi bine sa fie puse in valoare. insa alaturi
de lacuri se afla si un mediu construit destul de prezent pe traseu. lar
spre Fundeni, de pilda, calitatea acestei construiri scade dramatic — iar
ceea ce vreau sa spun este ca parcurile si lacurile trebuie amenajate
si ameliorate In primul rand la sol: intr-un oras, iei cunostinta de cali-
tatea amenajarii unui parc, a unui peisaj sau lac in primul rand la sol,
nu catarat si la o distanta considerabila de realitate. Stélpii si astfel de
trasee sunt proprii zonelor montane foarte largi, unde posibilitatea
privirii de a parcurge zone este practic nelimitata si unde, apropo,
scara stalpilor se pierde, pentru ca in relatie cu scara ampla a peisa-
jelor ei devin infimi si, ca atare, acceptabili. Si, ca raspuns la sugestia
dumneavoastra de aliniere a orasului cu alte orase europene, unde o
asemenea forma de entertainment exista, va atrag atentia ca Dresda,
de pilda, a fost declasata ca oras de pe lista Patrimoniului UNESCO
pentru ca autoritatea administrativa a tinut mortis sa construiasca
intr-un anume loc un pod care afecta vizibilitatea, panorama orasului
intr-un punct sensibil. Stalpii dumneavoastra vor fi foarte, foarte
prezenti, oriunde i-ati amplasa si doresc sa precizez, in final, apropo
de intreaga propunere, ca niciun mare oras turistic european nu are
telegondola care sa taie puternic tesutul urban.”

Casandra Rosu se declara impotriva proiectului cel putin pana in
momentul in care vor fi clarificate problemele avizului de la
Ministerul Culturii si ale legalitatii construirii pe un spatiu verde.
Constantin Enache: , Personal, recunosc ca un proiect de acest fel,
astfel prezentat, ma incurca, in principal pentru ca nu sunt in pose-

sia unor cifre care sa-mi demonstreze o anumita eficienta a acestei
intreprinderi. Mi s-a comunicat o impresie si, ca atare, si eu am fata
de el doar anumite impresii, cea mai importanta fiind ca un astfel de
gest mi se pare ,,0 floare la palarie”. Nu inteleg nici ce date au avut
consilierii Primariilor 1 si 2 atunci cand au hotarat sa promoveze
acest proiect. Nu imi este deloc clar cum anume se va imbunatati
viata bucurestenilor prin acest proiect; nu ma vad, de pilda, plecand
de la acel centru comercial din apropierea unui capat al traseului cu
- stiu eu? - o plasa de cartofi si cu o cutie de palarii spre o penin-
sula care se va construi candva. Caci, sa acceptam, constructia va fi
in principal o forma de divertisment care, in acest moment, nu are
date complete spre a fi analizata tehnic (ca eficienta, ca functionali-
tate s.a.m.d.) si reprezinta clar o anume orientare sau decizie
politicd, de vreme ce poate fi alocatd pentru construirea acestei dis-
tractii o suma probabil apreciabila, in timp ce exista, la nivelul
intregului oras, serioase probleme de infrastructura. Problema este
prin urmare de ordin politic si se refera la un mod de gestionare a
fondurilor, pundndu-ne intrebarea sau introducandu-ne in dilema —
construim un parc de distractii sau rezolvam problemele orasului?”
Vlad Cavarnali observa ca proiectul implica si o atenta perspectiva
topografica asupra traseului, dat fiind relieful variat care va trebui
strabatut: , Contextul si cadrul natural conteaza foarte mult. Mai
cred, ca si colegii mei, ca e bine ca acest transport de agrement sa
fie corelat cu cel public, spre a ajuta si la solutionarea nevoilor
orasului. Ca si obiectiv, proiectul poate fi atractiv, in masura in care
va fi rezolvat interesant — dar cred si eu ca decizia, aici, este una in
primul rand politica.”

Dorin Stefan declara ca nu se opune proiectului.

Sorin Gabrea: , Personal, nici eu nu m-as opune proiectului, insa
documentatia si demonstratia pe care ne-o veti prezenta trebuie sa
fie mult mai convingatoare. E nevoie de o buna justificare a
parcursului; de o corelare a fnaltimii propuse cu panorama; de un
studiu de vizibilitate; de un impact asupra mediului, neaparat insotita
de o suprapunere a traseului peste zonele importante ale orasului;
nu in ultimul rand, e nevoie de regimul juridic al intregului traseu, ca
si de lamurirea aspectului pe care survolarea parcelelor l-ar putea
ridica. Va vom mai ruga sa ne aratati cum vor functiona utilitatile —
cum vor arata ,la lucru” stalpii, statiile; va mai fi nevoie de un garaj
pentru cabine, foarte probabil de un service sau de un spatiu pentru
intretinere si reparatii, undeva; aratati-ne toate aceste constructii in
relatia lor vizuala si functionala cu orasul. Nu ar fi rau sa va ganditi si
la alte variante de traseu. Apoi, 0 sa va rugam sa tineti cont si de
alte zone sensibile pe care traseul dumneavoastra le va intalni cu
siguranta — palate, zone protejate, arii cu un anume grad de confi-
dentialitate, care vor reclama avizari de la diverse institutii ale statu-
lui: Armata, SRI, oficialitati, poate ambasade. V-as sugera ca statiile
de acces la gondole sa fie cumva amplasate in relatie cu transportul
public, nu in parcuri. Dar cel mai important lucru pe care ati putea
sa-| faceti in sustinerea proiectului dumneavoastra este ca aceasta
propunere sa fie prezentata sub forma unei parti dintr-un proiect mai
amplu de amenajare a lacurilor in intreg orasul — ganditi un master-
plan, construiti un proiect de investitie. ”

Casandra Rosu si Dan Marin contesta proiectul.
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Colegiul Director al OAR Bucuresti
Despre o idee nefericita

intre toate proiectele cu impact urban iesite la

iveala Tn ultimii ani in Bucuresti, cel privind constru-

irea unei telegondole peste lacurile din nordul
orasului se anunta a fi de-a dreptul tulburéator.
Fiind lansata Tnainte de ultimele alegeri sub forma de
promisiune electorala a primarului sectorului 2 al Capitalei,
nu am acordat atentie unei astfel de idei exotice, convins
cé ea va Impartasi soarta atator altora, nascute In circum-
stante similare. Se pare ca m-am inselat, pentru ca de
atunci proiectul a progresat, ajungéand la etapa postarii pe
site-ul Primariei Municipiului Bucuresti a anuntului de
intentie privind elaborarea P.U.Z.-ului. Cred ca de acum
aceasta initiativa merita o privire mai atenta. Din dorinta
sincera a unei judecati cat mai limpezi, voi incerca sa sin-
tetizez principalele date, precum si obiectivele pe care
proiectul respectiv si le propune.
Traseul se va intinde pe o distanta de 10 kilometri de la
nord la est si va avea 6 statii, desfasurate intre Piata
Presei Libere si Pantelimon. In succesiunea lor, ele ar fi:
Parcul Herastrau (statie capat), Bordei (statie intermediara
— cu complex de agrement si parcare), Str. Barbu
Vacarescu (statie intermediara — cu complex de agrement
si parcare), Parc Plumbuita (statie intermediara — spatiu
depozitare gondole), Heliade (statie intermediara),
Hipermarket Cora (statie capat).
Conform proiectantilor, telegondola ar urma séa indepli-
neasca mai multe functiuni — turism, agrement si trans-
port public — ,oferind utilizatorilor posibilitatea de a admira
zonele verzi si luciul de apa”. Proiectul presupune de
asemenea construirea de parcari la capetele liniei, care
.Vor permite decongestionarea traficului rutier prin traver-
sarea Capitalei cu acest mijloc de transport”, precum si
amenajarea unor locuri de agrement.
Pretentia cea mai surprinzatoare a acestui demers mi se
pare cea a decongestionarii traficului rutier. Cu o capaci-
tate de transport de 4-6 persoane, telegondolele ar
asigura o legatura fara sens a Pietei Presei Libere cu un
supermarket (Cora Pantelimon), deplasandu-se la inaltimea
medie de 50 de metri (cea maxima ar fi de 80) si la viteza
de 5 m/sec. Presupunand ca fluxul de calatori ar ajunge sa
fie suficient de mare pentru ca telegondola sa fie calificata
drept un , mijloc de transport in comun”, acesta s-ar reali-
za la niste costuri neatractive pentru a deveni o optiune
cotidiana a locuitorilor din zona. Un calcul financiar simplu,
luadnd in considerare experientele similare din statiunea
Mamaia sau din Piatra Neamt, ne-o demonstreaza.
Paradoxul acestui proiect cred ca se gaseste in special la
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nivelul imaginii: traseul se ambitioneaza sa lege intre ele
zone ale orasului extrem de diferite din punct de vedere al
calitatii urbane. Singurul numitor comun al acestor teritorii
este prezenta lacurilor. Telegondola ar reusi o performanta
trista, devenind un element strain pentru toate zonele pe
care le traverseaza — atat cele foarte valoroase de la nor-
dul orasului, in special Parcul Herastrau (monument
istoric), In care ar fi denaturatd armonia locului prin
prezenta distonanta a pilonilor de sustinere (deloc discreti
la inaltimea propusa), cat si zonele din est, destructurate
din punct de vedere urban, cu o arhitectura de slaba
factura, improprie includerii intr-un traseu turistic.
Argumentul ca aceasta initiativa ar putea deveni un catali-
zator pentru impulsionarea regenerarii urbane a zonelor
care in prezent sunt slab dezvoltate nu cred ca sta in
picioare. La urma urmelor, cele 20 de milioane de euro —
suma la care se apreciaza ca s-ar ridica investitia — ar
putea fi investite din start In amenajari si echipamente
urbane la sol, transformand malurile lacurilor in locuri
publice frecventabile.

Intr-o perioada ce se anunta extrem de complicata in plan
economic si financiar, pretentia admirarii de la inaltime a
acestor zone, chiar si asanate, pare fi o cochetéarie de care
ne putem lipsi. Insistenta cu care asemenea initiative sunt
promovate de catre foruri ce se presupune ca ar avea o
abordare eminamente pragmatica este deconcertanta si ar
merita niste cauze mai bune. Cred ca un efort financiar
atat de substantial ar trebui canalizat mai degraba spre
alte directii mult mai presante, pe care viata unui oras
chinuit le-ar impune de la sine.

Tnca mai astept, cu rabdare, o schimbare de optica a
edililor orasului in ce priveste prioritatile investitiilor de
interes public. Cred ca a venit momentul abandonarii
proiectelor frivole si lipsite de substanta, dar cu impact
mediatic si al comutarii interesului catre o serie de
operatiuni concertate, de mai mica amploare, adresate
spatiului public, atat de slab reprezentat in oras. Un prim
pas timid 1l poate constitui recentul concurs international
pentru amenajarea Pietei Universitatii, organizat de
Primaria Municipiului Bucuresti, in colaborare cu Ordinul
Arhitectilor din Romania, si lansat in luna septembrie.
Asteptarile sunt mari si emotiile pe masura, dar daca se
va finaliza cu un succes, acest inceput ar putea deveni un
model pentru colaborari viitoare, speram regulate. Tinem
pumnii...

Arh. Mihai Ene
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Comisia de disciplina

Principiul contradictorialitatii

Ceea ce a suscitat de curdnd interventia comisiei nationale Intr-un
caz prezentat Comisiei Teritoriale OAR a prezentat un interes in a
aduce in discutie principiul contradictorialitatii asa cum este el in

dreptul procesual civil.

lata cazul:

Doi arhitecti au intreprins, la propunerea si initiativa unuia si
pe baza colaborarii celuilalt o oferta de proiectare catre un
client al primului.

De comun acord au facut o intelegere verbala de tip ,ono-
rariu de succes”, iar primul care in acest caz avea rolul de
manager si beneficiar al ofertei in sensul obtinerii contractu-
lui a compensat munca depusa de al doilea cu un onorariu
minim pe care |-a platit initial, aceasta plata constituind si un
avans in cazul obtinerii contractului.

Mai departe s-a procedat la derularea intelegerii prin
realizarea ofertei, oferta care nu a fost acceptata de catre
client pentru motive care ,aparent” nu tin de calitatea aces-
teia, ci mai degraba de nou-apéruta lipsa a oportunitatilor
financiare, drept care nu s-a semnat niciun contract.

Cel de al doilea arhitect, nedetinand informatii despre client
si problemele acestuia, a interpretat gestul de a nu i se plati
intreg onorariul drept o inculcare a intelegerii si a invocat
acest fapt facand o plangere la comisia de disciplina si soli-
citand restul de bani cuveniti, in opinia dumnealui.
Reclamantul a invocat ,de facto” o situatie asupra careia nu
a putut aduce clarificari iTn afara muncii depuse de el, munca
pentru care a fost compensat conform unei ,intelegeri”
ulterior contestata.

Trebuie mentionat ca , de jure” intelegerea nu a fost scrisa
si parafata si, deci, nu a putut fi opusa celor declarate, iar la
dosar nu au existat alte inscrisuri decat declaratiile celor
doi, Tn opozitie, precum si desenele din oferta ca proba a
muncii depuse.

n aceasta situatie, Comisia, in lipsa unor alte conditii de
drept, a solicitat prezentarea unor noi probe, comunicand pe
aceasta cale insuficienta celor administrate pana la momen-
tul acela. Prezentarea, ulterior, a unor documente indicand
0 experienta anterioara pozitiva intre cei doi, care au realizat
mpreuna o alta oferta in aceleasi conditii financiare, care
nsa a functionat in parametrii intelegerii si s-a terminat
favorabil amandurora, nu a putut sa constituie o proba,
drept care comisia a respins plangerea prin inexistenta
unor probe in sprijinul sesizarii.

Spun ca a prezentat interes deoarece reclamantul impreuna
cu avocata dumnealui au revenit, invocand ca principiul mai
sus-mentionat nu a fost respectat si solicitand rejudecarea
cazului.
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Si iata ca... Comisia Nationala a considerat rejudecarea
cazului conform cu principiul contradictorialitatii, conside-
randu-se ca respectarea acestui principiu a fost incalcata
prin neacordarea dreptului la o discutie Intre cei doi n
cadrul comisiei, la acest lucru contribuind faptul ca audie-
rile acestora au fost individuale.

Este o procedura corecta ca, daca nu au fost respectate
principiile procesuale, cazul sa fie rejudecat, dandu-se
atentie solicitarilor partilor, cu mentiunea ca Completul Il
al Comisiei Teritoriale, neavand probe pe care sa funda-
menteze sesizarea, pe de o parte, si apoi in lipsa unor noi
probe valide, a decis ca plangerea este neintemeiata.

In drept, procesul civil este guvernat de principiile
disponibilitatii, contradictorialitatii si publicitatii dezbate-
rilor, inclusiv de principiul respectarii dreptului la aparare.
Principiile mentionate sunt o componenta a dreptului la
un proces echitabil, consacrat prin dispozitiile art. 6 din
Conventia Europeanéa a Drepturilor Omului potrivit cu
care, orice persoana, fie parte reclamanta, fie parte
parata, are dreptul la judecarea in mod echitabil, In mod
public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o
instanta independenta si impartiala, instituitd de lege,
care va hotari, fie asupra incalcarii drepturilor si
obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei
oricarei acuzatii in materie penala indreptate impotriva sa.

Principiul contradictorialitatii:

Principiu fundamental al dreptului procesual, in temeiul

caruia fiecare parte dintr-un proces este indreptatita sa i
se comunice toate actele partii adverse si sa discute in

contradictoriu problemele care intereseazéa solutionarea

pricinii.

Principiul disponibilitatii:

Principiul disponibilitatii semnifica posibilitatea partilor de
a dispune cu privire la obiectul procesului (adica de drep-
tul material) si de mijloacele procesuale de aparare a
acestui drept, ceea ce Inseamna ca judecatorul nu poate
solutiona un litigiu decéat in raport de limitele investirii de
catre partile litigante.




Principiul publicitatii:

Caracterul public al procedurii civile, cu exceptia fazei
deliberarii, este menit sa asigure un proces echitabil prin
protejarea justitiabililor impotriva arbitrariului judecatoresc,
jar aplicarea sa poate fi limitata doar In mod exceptional.

Este de observat ca aceste principii fac corp comun si nu
cred ca ele trebuie tratate separat, cum nu cred ca trebuie
anihilate sau folosite in mod abuziv vis-a-vis de codurile
proprii ale Ordinului care fac referinte clare la aceste prin-
cipii, fara inséa a le defini. Este evident ca jurisdictia proprie
a Comisiilor Ordinului este de tip etic si nu civil, dar nu
este clar ca exista aceleasi instrumente de a le aplica.

Un argument este ca dezbaterile in contradictoriu fara
prezenta publicului sunt arbitrate doar de completul de
judecata, iar in situatiile-limita nu se poate reactiona decéat
prin oprirea disputei, Completul neavand posibilitati de
reprimare a exceselor celor care nu se afla in jurisdictia
lui asa cum sunt cei care ne sesizeaza impotriva unor
practici ale arhitectilor.

De foarte multe ori, cei care vin la Comisie se sprijind pe
decizia acesteia pentru a avea argumente suplimentare
pentru actiunea n justitie si nu de putine ori obtin direct
satisfactii materiale ale actiunilor lor, desi, daca aplicam
principiul disponibilitatii, adresarea catre Comisia de
Disciplina fixeaza clar obiectul judecatii in domeniul eticii
profesionale si nu al raporturilor civile ceea ce ar determi-
na orice judecata civila sa nu tina cont de aceasta.

Ne aflam intr-un impas clar intre a considera strict codul
deontologic precum si codul de procedura al Ordinului
Arhitectilor sau a adopta principiile dreptului procesual
civil, Tn masura evidentelor ca orice cauza trebuie tratata

cu seriozitate, pentru a nu impieta asupra drepturilor pro-
fesionale ale membrilor Ordinului pe masura ce cazuistica
atentioneaza asupra acestui fapt.

S-a considerat de aceea convocarea plenului Comisiei de
Disciplina Teritoriala care a avut loc in legatura cu aceasta
hotarare a Comisiei Nationale de rejudecare a cazului
prezentat, si a avut rolul de a stabili in aceastad etapa care
este modalitatea de a realiza in fapt acest salt catre
respectarea principiului contradictorialitatii deoarece este
stiut ca posibilitatile si autoritatea comisiei sunt reduse
prin esenta jurisdictiei sale, n sanul breslei.

Semnalez ca prin pozitionare fata de aceste principii ale
dreptului procesual printr-o modalitate activa, Ordinul,
prin Comisiile de Disciplina, va satisface aceste cerinte
functie de solicitarile venite din partea membrilor
Ordinului si interesului acestora fata de cazuistica
respectiva, drept care publicam aceasta informare.
Totodata, in ideea respectarii principiului publicitatii si a
dreptului derivat din acest principiu, se va putea lua
initiativa publicarii proceselor-verbale ale sedintelor, in
ideea ca acest lucru este folositor pentru consacrarea si
apoi modificarea / Tmbunatatirea codurilor dupa care
Comisia isi conduce activitatea.

Concluzionez prin aceea ca este evident ca procesul de
modernizare se face prin constientizarea profunda a valo-
rilor proprii pe care arhitectii le aduc in societate, a
apartenentei arhitectilor la breasla, precum si prin
schimbari in procedurile de lucru, la nivelul Ordinului,
unde acestea trebuie sa aiba un corespondent
satisfacator.

Arh. Sorin Doru Ciomartan
membru al Completului lll al FTBOAR

Lider mondial in plafoane modulare suspendate
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DELTA DESIGN

Cultura ceramica
de la Delta Design

Text: PAUL SCARLAT
Foto: © DELTA DESIGN

intersectia Razoare (Bucuresti) pare o

hald imensa in care se produc lucruri
grele si impunatoare. In interiorul sau se
descopera, pe langa expuneri de parchet,
tapet, corpuri de iluminat sau elemente de
bucatarie, o cascada de forme si culori
ceramice. Suprafetele line ale placilor cera-
mice sustin sinuoasele forme ale obiectelor
sanitare. Insa ceea ce face Delta Design in
acest spatiu nu se poate vedea dintr-o
privire. Scopul acestui spatiu este de a con-
tinua un lucru Inceput cu mii de ani in urma:
educarea spatiului de locuit si continuarea
culturii ceramice.
Se poate spune ca povestea ceramicii este
chiar povestea omului. Cultura omului,
capacitea sa de a exprima lucrurile in maniera
simbolica, survine acolo unde lutul este tre-
cut prin focul creatiei. lar orgoliul de a fi o
creatura fauritoare de arta atinge orice om:
este un lucru verificat ca obiectele din cera-
mica au inflacarat dintotdeauna inimile
colectionarilor de arta. Din acest punct de
vedere, recipientele artizanale ale
Mesopotamiei, formele clasice ale amforelor
grecesti, delicatetea portelanului chinezesc
sunt pasi pe care omul i-a facut spre edifi-
carea sa culturala si raman cele mai pretioase
obiectele din lume.
Acelasi orgoliu se arata si intre romani.
Cultura ceramica de Cucuteni, inceputa in
neolitic intre Carpati si Nipru, reprezinta nu
doar un salt calitativ al vietii prin aparitia unor
instrumente noi in gospodarie si agricultura,
ci inseamna posibilitatea evadarii spiritului
spre teritoriul creativitatii. Vasele cucutenilor
erau folosite In cultul solar pe care 1l practi-
cau, dovada fiind picturile de pe acestea.
Continuarea culturii ceramice de catre Delta
Design se naste si din acest frumos testa-
ment al cucutenilor.
Lasand la o parte istoria, cand vine vorba
despre a locui si a construi, imi vin in minte
ideile lui Heidegger. Ideea centrala a ilustrului
filosof german este ca nu omul locuieste
spatiul, ci ceea ce este construit 1l locuieste
pe om. A construi inseamna a reprezenta
material 0 opera, opera care intretine si edifi-
ca. A construi inseamna a purta de grija.
A construi este sinonim cu a produce, a
indemna la depasirea spatiului ca ambient
sau spatiu fizic. A construi inseamna a educa

Pe dinafara, magazinul Delta Design din
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si Delta Design sustine acest lucru.
Showroomul Delta Design despre care va
spuneam ca seamana cu o hala este un la-
borator. Un loc de intélnire in care arhitectii
au posibilitatea de a educa si de a promova
cultura ceramica. Delta Design invita
arhitectii sa imprime acest suflu catre
oameni, sustinandu-i cu produse de notori-
etate de la cei mai mari producatori externi
Si cu experienta unor profesionisti din dome-

niul amenajarilor. Delta Design isi propune o
munca corala, in care omul sa se edifice
cultural iTmpreuna cu ceea ce arhitectii dese-
neaza. Scopul Delta Design este de a
asigura celui ce doreste o amenajare nu doar
obiecte, ci si culturd, invitandu-l sa se intal-
neasca cu arhitectii ce se alatura acestei
initiative.

vwww.deltadesign.ro
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Festival Zeppelin: Arhitectura, Oras, Resurse
1 noiembrie — 20 decembrie 2011, Bucuresti

Zvonuri teoretice sau stiinte avansate, multe declaratii cand idealiste
cand morocanoase despre ce-are sa fie 2012 pentru economie si pentru
noi, arhitectii si urbanistii romani. Mai bine? Sau mult mai bine?
Fiindca de mai rau nici nu prea vrem sa auzim. In acest climat putin
rigid si tensionat, zeppelin vrea sd va propuna un intreg festival opti-
mist, echilibrat si rational despre aceste subiecte: in prim-plan
problemele resurselor de dezvoltare ale orasului si ale economieli.

\'f" ¥ I
o
T

Deci sa vorbim direct despre piata si despre dezvoltarea urbana in
viitorul apropiat. Cine, cum si cand poate face ceva in Romania, ce
zic specialisti romani si straini in arhitectura, urbanism si economie?
Un subiect care aduce laolalta profesionisti, decidenti si formatori de
opinie, politicienii si oameni din lumea economiei.

Organizatori: Asociatia Zeppelin

Partener: Ordinul Arhitectilor din Romania

Cu sprijinul: MNAC, Ambasada Olandei, Disc program, Asociatia
Fondului Cultural National, Goethe Institut, Erste Foundation

De cand pana cand si despre ce? Din 1 noiembrie pana in 20
decembrie, o serie de conferinte si dezbateri la cel mai interesant
nivel, doua expozitii, turururi ghidate de arhitectura (si desigur ceva
petrecere, fiindca trebuie sa ne si bucuram) va vor tine atentia
treaza, va vor implica si va vor dinamiza toamna si inceputul
acestei ierni. www.zeppelin-magazine.net
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Expozitia dedicatd ACTIVISMului URBAN iN ROMANIA - este
un studiu pe tema activarii, a antreprenoriatului, a proiectelor inven-
tate. Contine: exemple de activism urban, atitudini si luari de pozitie,
interventii in spatii publice cu implicarea comunitatii locale, conver-
sie si recuperare de spatii sau constructii iesite din uz, re-activare




culturald urbana prin mijloace arhitecturale si artistice, design urban,
instalatii, restaurari de biserici, initiative de protectie a patrimoniului
din partea societatii civile din Romania, reactii critice la politici
urbane.

Expozitia AUSLANDSBEZIEHUNGEN Germany
http://www.ifa.de/en/exhibitions/exhibitions-
abroad/architecture/international-relations

Este realizata in parteneriat cu Goethe-Institut Bucuresti. Expozitia
pune accentul pe practici alternative, realizate de birouri tinere care
lucreaza in afara granitelor Germaniei, intre acestea numarandu-se si
echipa Planwerk din Cluj — 14 birouri ale caror practici acopera o
gama foarte larga de abordari de la design interior la proiecte de
locuinte, cladiri industriale, landscape design, programe culturale
sau proiecte de dezvoltare urbana. De o calitate exceptionala,
expozitia germana vine sa puna accentul pe un tip de atitudine
orientata catre analiza pragamatica a resurselor existente, pe fructi-
ficarea contextului cultural.

CITY-MONEY-ARCHITECTURE: conferinte si dezbatere cu partici-
pare internationald pe tema arhitecturii ca act politic intr-o economie
bazata pe valori culturale, la care vor fi invitati o serie de arhitecti,
urbanisti experti in dezvoltare urbana, practicieni cu experienta in
interventii in contexte dificile, city-manageri si reprezentanti ai
administratiei publice, diversi specialisti in politici urbane,
economisti, sectorul ONG activ in domeniu (vorbitori confirmati: Kai
Voeckler (Archis Interventions Berlin), Ole Bouman (NAI, Rotter-
dam), Serban Tiganas (presedintele OAR), Gheorghe Patrascu (arhi-
tect-sef Bucuresti), Joep de Roo (Eurodite, coordonator program
Disc), Eugen Panescu (Planwerk Cluj), Nicolae Taralunga (iSH), Anca
Ginavar (MdRT), Ellen van der Lei (Banca Europeana De Investitii),
Leo van den Berg (director program Euricur), Damo Holt (director
program Ecoris). Proiect coorganizat cu programul DISC.

Vizite ghidate de cladiri si situri industriale

din Bucuresti - PATRIMONIUL INDUSTRIAL

Va fi organizat un proiect-pilot de vizitare a unei selectii de situri
industriale. Dorim sa exploram si sa facem vizibile In publicatii locuri
ascunse si de o valoare culturala remarcabild. Rezultatele cercetarii
vor fi publicate intr-o brosura tiparita si in format online.

Conferinte in parteneriat cu Institul Cervantes Bucuresti cu

doua nume sonore ale arhitecturii contemporane: Marta Cervello
Casanova si Carme Fiol.

www.oar-bucuresti.ro | 19
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Consiliul Roman pentru Cladiri Verzi

[ecoBiblioteca]

Initiatori si Management de proiect:
Romania Green Building Council
Specialist proiect: Luiza Hanc
Consultant Living Building Challenge:
Timea Paal

Site Management: Bogdan Draganescu,
Smart&Pepper Consulting

Arhitectura: Dico si Tiganas

Instalatii: Cundall

Instalatii de iluminat: b-lighting
Peisagistica: Katja Perrey Landscapes
Suprafata construita: 200 mp + 40 mp
(prispa)

Suprafata utila: 149 mp

Adresa: Sat Cacica, judetul Suceava
Desfasurator: Vara 2010 - concursul
Concept: noiembrie 2010

Propuneri schematice: februarie 2011
Santier, faza 1: iunie 2011 - mai 2012
(in desfasurare)

Peisagistica si Design de Interior
(aprilie — mai 2012)

Receptie lucrari: mai 2012.
http://www.rogbc.org/ro/ecobiblioteca

Text: Luiza Hanc

tunci cand vorbim despre arhitectura

sustenabila in Romania, cel mai adesea
suntem priviti cu o spranceana ridicata. Nu e
ceva cu care suntem obisnuiti, nici ceva pe
deplin acceptat. Da, admiram proiectele
arhitectilor celebri de afara — care, apropo,
construiesc verde de peste 10 ani - dar nu
vedem acest lucru posibil aici, pentru ca:
a) presupunem ca astfel de constructii sunt
scumpe si b) nu exista aproape niciun prece-
dent local la care sa ne raportam.
[ecoBiblioteca] vorbeste tocmai despre asta:
cel mai Tnalt nivel de sustenabilitate poate fi
atins In Romania.
Totul a inceput cu ideea programului
Biblionet de a actualiza unele din bibliotecile
romanesti de mult depasite. Proiectul dez-
voltat impreuna cu Consiliul Roman pentru
Cladiri Verzi a ridicat insa stacheta din doua
puncte de vedere: propune ameliorarea
accesului la informatie introducand laptopuri
conectate la internet (programul Biblionet)
si, mai important, poate, ofera o lectie activa
de responsabilitate asupra mediului prin fap-
tul ca proiectul presupune o renovare
sustenabila de nivel inalt. In vara anului
2010, s-a organizat un concurs, iar biblioteca
publica din satul Cacica, judetul Suceava a
fost desemnata castigatoare. Proiectul se
numeste [ecoBibliotecal.
In proiectele de arhitectura verde, munca de
echipa are o pondere mult mai mare decat
in proiectele obisnuite. Arhitectii, inginerii,
designerii de interior, peisagistul si mana-
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gerul de proiect se intalnesc des pentru a
discuta despre proiect. Designul sau
proiectarea integrata inseamna egalitate
intre membrii echipei si vizibilitate maxima a
muncii fiecarei discipline fata de celelalte.
Intalnirile de lucru (“design charettes”) sunt
organizate cu regularitate de-a lungul intregii
succesiuni de faze ale proiectului, inclusiv
cea actuala.

Echipa proiectului s-a hotarat sa tinteasca
spre certificarea Living Building Challenge,
iar proiectul [ecoBiblioteca] a fost inregistrat
la International Living Future Institute, cate-
goria Renovari, Transect 2. Provocarea
Living Building este compusa din sapte zone
de performanta sau Petale: Sit, Apa,
Energie, Sanatate, Materiale, Echitate si
Frumusete, fiecare din acestea fiind
subimpartita la randul ei in mai multe
Imperative. Toate imperativele caracteristice
unei tipologii trebuie indeplinite pentru a
primi certificarea. Din punct de vedere
sustenabil, proiectul trebuie sa atinga cele
mai inalte standarde. Pana in prezent, exista
doar patru cladiri certificate Living Building
in intreaga lume. [ecoBiblioteca] va deveni,

cel mai probabil, prima astfel de cladire din
spatiul european.

Aviz celor sceptici: proiectul este in plina
desfasurare. Lucrarile de santier au inceput
la sfarsitul lunii iunie 2011 si Faza 1 a fost
realizata conform planului. Pana acum, s-au
petrecut o serie intreaga de operatiuni pe
sit. Stratul toxic de azbest ce acoperea initial
constructia a fost indepartat si inlocuit cu
dranita de provenienta locala. in plus, trei
tuneluri solare au fost deja instalate pe
panta nordica, pentru a aduce lumina natu-
rala in spatiul interior, in absenta ferestrelor.
Dar iluminatul nu este singura cauza a risipei
energetice. Incalzirea este si ea o problema,
iar atingerea nivelului optim de confort ter-
mic poate fi indeplinita prin alegerea unei
solutii inteligente de izolare a peretilor exte-
riori. In clima umeda si rece din Cacica,
solutia optima a fost cea a panourilor ter-
moizolante structurale (SIP) compuse din
doua straturi de oxid de magneziu si spuma
din ulei de rapita (recoltd romaneasca). Pana
la sfarsitul lunii septembrie, panourile
fusesera aplicate pe peretii exteriori si in
zona de fundatie si soclu. Va urma!




ENVIRONMENT CONSILIUL
TECHNOLOGY = PENTRU
DESIGN = G

7 7 www.RoGBC.org
“Mediu, Tehnologie si Design / Environment, Technology and Design”

Pe 29 septembrie, Romania Green Building Council (Consiliul Roman pentru Cladiri Verzi) a organizat la Universi-
tatea de Arhitectura si Urbanism “lon Mincu” un curs de o zi pe tema “Mediu, Tehnologie si Design’, cu scopul de a angaja
reprezentantii la nivel regional si national ai companiilor din domeniul tehnologic, centrelor de date independente,
numeroaselor afaceri ce necesita centre de date, arhitectilor, designerilor de produse, celor din domeniul tehnologic si
academic si altor profesionisti interesati in gasirea de noi moduri de a beneficia de schimbarea privind eficienta
energetica si responsabilitatea fata de mediu, in contextul creatorilor si utilizatorii de tehnologii avansate.

Prezentarile din cadrul acestei conferinte au oferit informatii relevante despre oportunitétile si importanta unei
abordari mai responsabile fata de mediu a design-ului, renovarilor si operatiunilor tehnologice din cadrul unei
constructii. Utilizarea informatiei tehnologizate ne ofera instrumente puternice pentru a rezolva problemele de mediu si
provocarile legate de energie; astfel putem folosi cele mai bune solutii intr-un timp foarte scurt.

Obiectivele acestei conferinte au fost:

I Prezentarea cazurilor de bune practiciin afaceri ce au legatura cu imbunatatirea eficientei energetice prin folosirea de
noi tehnologii;

I Prezentarea unei game variate de instrumente sofisticate care ajutd la atingerea unei performante ridicate in design-ul
vizual si de mediu al cladirilor si la folosirea lor cu mai putina energie si costuri scazute;

¥ Furnizarea unor exemple de bune practici ale spatiilor de lucru verzi ce aduc economii, imbunatatesc calitatea aerului

interior si cresc productivitatea angajatilor.

In plus, workshopul a fost structurat astfel incat participantii sa aiba ocazia de a dialoga activ cu lectorii, in cadrul
sesiunilor interactive de intrebari si raspunsuri.

In ordinea in care au prezentat, trainerii acestui eveniment au fost : Steven Borncamp - Presedinte al Consiliului
Roman pentru Cladiri Verzi, Saulo Spaolanse - Country President Schneider Electric, Maria-Daniela Toma - consilier in
cadrul Ministerului Mediului, Directia Generala Protectia Mediului si Dezvoltare Durabild, Corina Truica - CEMS Tehnolo-
gii, Alinda Dudu - Epstein Architecture & Engineering, Michel Arres - Vicepresedinte IT Business Central Europe, Tudor
Trita - CEO Archibus Solutions Center, Prof. Dr. Dorin Beu - Universitatea Tehnica Cluj-Napoca si Director filiald RoGBC
Transilvania, loana Busila - Corporate Relations Officer WWF Romania, Monica Zarnescu - Green Office & Operations
Specialist RoGBC, Cristina Siu - Manager Marketing si Evenimente RoGBC, Dan Constantinescu - reprezentant
Nemetschek Romania si Timea Paal - Project Specialist RoGBCsi Ambasador Living Building Challenge.

Cu peste 100 de participanti, evenimentul s-a bucurat de un real succes. La workshop au participat reprezentanti
cheie din sectorul constructiilor sustenabile si industriei IT, companii de constructie, arhitecti, ingineri, furnizori de servicii
si tehnologii, studenti si profesori, autoritdti publice. Organizatorii au oferit si un numar limitat de burse studentilor
interesati.
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Zilele Arhitecturii Sibiu

Data de 3 octombrie este declaratd ,Ziua Internationala a Arhitecturii”
ceea ce a reprezentat o buna ocazie pentru organizarea unui sir de eveni-
mente menite sa aducad subiectul ,arhitecturd” in centrul atentiei opiniei
publice din Sibiu. Ordinul Arhitectilor din Romania, Filiala Sibiu-Valcea,
in parteneriat cu Fundatia Heritas, beneficiind de o finantare partiala
prin Timbrul de arhitectura, au organizat in perioada 1-30 octombrie o
serie de evenimente dedicate arhitecturii.

™ aceeasi perioada Ordinul Arhitectilor din
Romania a aniversat 10 ani de existenta,
moment care a fost marcat la Sibiu prin
organizarea unei conferinte teritoriale a
Filialei Sibiu-Valcea a OAR.
Cum organizarea unor concursuri de arhitec-
turd reprezinta un subiect mult discutat in
ultima vreme, Zilele Arhitecturii au oferit
posibilitatea de a dezbate aspecte deja
mentionate, promovand n acelasi timp dia-
logul dintre arhitecti, proprietari, foruri
decizionale si simpli cetateni. Tematica
Larhitectura moderna in context istoric” a
oferit numeroase oportunitati atat pentru
prelegeri ale unor specialisti romani, dar si
internationali cu experienta in domeniu, cat
si pentru 0 masa rotunda. Aceasta initiativa
a prezentat o importanta deosebitd mai ales
prin prisma faptului ca la Sibiu, primarul
Klaus Johannis si-a exprimat public dorinta
si interesul pentru organizarea unui concurs
de arhitectura cu privire la construirea unui
Centru National de Conferinte. Aceasta noua
cladire reprezentativa pentru orasul Sibiu, cu
sali pentru spectacole de teatru, opera si
balet se doreste a fi deopotriva un important
punct de atractie turistica si un centru pen-
tru turismul stiintific.
Concursul de arhitectura a constituit tema a
trei evenimente organizate in cadrul Zilelor
Arhitecturii Sibiu: Simpozionul ,,Concursuri
de arhitectura pentru centre sau cartiere
istorice — abordare contemporana a
provocarilor de actualitate”, Expozitia
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Concursuri de arhitectura din Bavaria,
Germania, 2006-2009" si expozitia ,, Orasul
nevazut: Proiecte ale concursurilor de arhi-
tecturad desfasurate la Sibiu Intre anii
1880-1930". Cele doua expozitii au putut fi
vizitate in Sala Atrium a Primariei Sibiu pana
la sfarsitul lunii octombrie si s-au bucurat de
un numar ridicat de vizitatori.

Zilele Arhitecturii au prilejuit si organizarea
unor tururi ghidate prin oras, cu tema
LArhitectura Sibiului in perioada dintre
inceputul sec. XX si cel de-al Doilea Razboi
Mondial”, precum si amplasarea unui obiect

arhitectural in Piata Mare. Este vorba despre
pavilionul PauZA, realizat si prezentat cu
ocazia Zilelor Arhitecturii 2011 la Cluj (4-7
mai) in cadrul unui atelier de design para-
metric coordonat de studentii Bogdan
Hambasan si Anamaria Androne. Rolul
obiectului a fost in primul rand unul de
impact vizual, pentru a atrage atentia asupra
evenimentelor ce urmau sa se desfasoare.
Obiectul a fost construit cu sprijinul volun-
tarilor de la Crucea Rosie Sibiu si a putut fi
vizitat pana la sfarsitul lunii octombrie.
www.arhitecturasibiu.ro




Zilele Arhitecturii Brasov
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Brasovul a gazduit in perioada 6 - 16
octombrie "Saptamana Arhitecturii’, un
eveniment organizat de catre Filiala Brasov-
Covasna-Harghita a Ordinului Arhitectilor din
Roméania, pentru a aduce arhitectura si pro-
blemele care vizeaza spatiul public in atentia
specialistilor si publicului larg. Expozitii, con-
ferinte si concursuri au adunat nenumarati
participanti in cele 10 zile de manifestari.
Evenimentul central al Saptamanii
Arhitecturii a fost conferinta cu tema
Jprovincialism vs. provincie”, sustinuta la
Centrul Cultural Reduta pe 14 octombrie, la
care au participat Alex Axinte si Cristi
Borcan (Studio Basar), Carla Dushka si
Ciprian Isac (Atelierul de Grafica), Endre
Vanyolos (Planwerk) si Ovidiu Talos (Orasul
Memorabil). In urma prezentarilor sustinute
de invitati, a avut loc premierea
castigatorilor concursului pentru
Reamenajarea spatiului public din jurul sta-
tuii lui Ciprian Porumbescu si decernarea
premiilor de arhitectura ale filialei.
Proiectele participante la cele doua con
cursuri au putut fi vazute in cadrul a doua
expozitii deschise pe tot parcursul eveni-
mentului. Astfel, pe 7 octombrie, la
Bastionul Postavarilor a avut loc vernisajul
expozitiei ce a reunit lucrari definitivate si
proiecte din ultimii doi ani ale arhitectilor din
judetele Brasov, Harghita si Covasna, iar pe
11 octombrie, in Turnul Ecaterinei, vernisajul
expozitiei cu proiectele participante la con-
cursul de solutii organizat de OAR. O a treia
expozitie, cu proiecte de diploma, a putut fi
vizitata la sediu OAR din Brasov.
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evenimente interne

Concurs de arhitectura la Brasov

Filiala Teritoriald Brasov-Covasna-Harghita a Ordinului Arhitectilor din
Romania a organizat in perioada 5 septembrie — 3 octombrie 2011 un
concurs de solutii pentru Reamenajarea spatiului public din jurul statuii
[ui Ciprian Porumbescu, amplasata in parcul Gh. Dima din Brasov.

Cu scopul declarat de a continua seria de concursuri In arhitectura deru-
late in ultimul timp si de a contribui la perfectionarea si impunerea aces-
tui instrument de lucru in cadrul procedurilor de atribuire a proiectelor
din zona de interes a institutiilor administratiei locale, a investitorilor si
a beneficiarilor, concursul de la Brasov s-a bucurat de un real succes.

N . . =~
|n ceea ce priveste amplasamentul, parcul Gh. Dima se afla in afara

zidurilor fortificate ale orasului medieval, dar in imediata vecinatate
a laturii de vest a Centrului Istoric al Brasovului. Spatiul public care
face obiectul concursului ocupa o suprafata de circa 150 mp, care
cuprinde si bustul turnat in bronz al compozitorului Ciprian
Porumbescu. Statuia beneficiaza de o buna pozitie in centrul istoric
si se bucura de mare vizibilitate. Mai mult, in contextul initiativei de
a dezvolta si de a promova un traseu turistic-cultural prin exteriorul
zidurilor cetatii, care sa lege Livada Postei, Turnurile Alb si Negru,
aleea de sub Tampa, cu toate bastioanele de aparare, si Parcul
Central, statuia are toate sansele sa devina un reper mai insemnat si
mai vizitat. Insa aceasta situatie impune realizarea unor lucrari de
amenajare a spatiului ce o inconjoara, care sa fie la inaltimea perso-
nalitatii marelui compozitor si a asteptarilor publicului din secolul XXI.
Prin tema de concurs s-a urmarit reamenajarea suprafetei indicate,
crearea unui punct de atractie turistica si culturala, realizarea unui
model de interventie urbana si de implicare civica si, nu in ultimul
rand, afirmarea breslei arhitectilor in societatea civila. Cele 18
proiecte inscrise in competitie au fost jurizate pe 8 octombrie de
arhitectii Constantin Goagea, Eugen Panescu, Andrei Serbescu,
Tovissi Zsolt si loana Pop.

Premiul | si castigatorul concursului

EXHIBIT ARHITECTURA

Autor principal: arh. Dragos Oprea

Coautori: Johannes Bertleff, Magda Vieriu,

Carolina Comsa, Cristina Matei, Octavian Hrebenciuc

Alegerea unei amenajari contextualiste este motivata de catre
autorii proiectului nu doar prin existenta ideei de a realiza un traseu
n exteriorul cetatii, care cuprinde printre obiectivele sale si aceasta

statuie, ci si prin studierea istoriei locului, caci spatiul poarta o puter-

nica incarcatura istorica pentru Brasov.

Soclul statuii lui Ciprian Porumbescu va fi remodelat si replacat cu
aceeasi piatra bazaltica cu ,fata intunecata” ce vine sa cada ca o
mantie si sa acopere toata suprafata spatiului public amenajat.
Scena propusa de cei de la Exhibit Arhitectura cuprinde bustul lui
Ciprian Porumbescu asezat pe soclul din bazalt ce se contopeste cu
pavajul din piatra cubica, in dreapta scaunele, ce inchid aleea de cas-
tani, iar in fundal gardul viu pe care soclul se proiecteaza si care
functioneaza ca un paravan pentru diluarea imaginii usor necontro-
late a locului de joaca. Lumina in scena este adusa printr-un corp de
iluminat Tnaltat deasupra coroanei copacilor si prin reflexia stelelor in
pavajul negru al decorului.
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Premiul Il

Arh. Eliza Yokina

Autor principal: arh. Eliza Yokina

Coautori: Adrian Soare, Alexandra Bunescu, loana Tilicea,
Rares Dragoiu, Matei Stoean, Sebastian Lupea

Proiectul a urmarit realizarea unui spatiu care sa vina in completarea
demersului inceput In anul 1972, momentul realizarii statuii compo-
zitorului. Prin introducerea unor elemente subtile, cu inteles simbo-
lic, generatoare ale identitatii acestui spatiu, s-a dorit realizarea unui
cadru cu o atmosfera profund scenografica, in care atentia sa fie
concentrata in jurul personalitatii lui Ciprian Porumbescu. Astfel,
statuia compozitorului redevine un personaj prezent in oras, iar noua
platforma o scena deschisa publicului sau. Celelalte elemente pro-
puse intregesc acest scenariu: elementul metalic ambivalent
intruchipeaza simbolic viata artistului, dedicata muzicii si
reaminteste trecatorilor, pe timpul noptii, de ,,Crai Nou". Gardul viu,
asemenea unei cortine, alaturi de reflectorul orientat asupra sculp-
turii, intregesc scenariul imaginat. In final, pe locul in care umbra
|asata de elementul metalic in data de 11 martie a fiecarui an, se
doreste reamintirea premierei operetei ,Crai Nou"”, printr-un loc de
asezare a florilor.

Premiul llI

Arh. Ovidiu Marian Talos

Autor principal: arh. Ovidiu Marian Talos
Coautor: arh. Miruna Paula Stroe

Interventiile propuse asupra scuarului si soclului statuii sunt subor-
donate intentiei de a umaniza un spatiu si de a estompa sobrietatea
care, In mod conventional, este specifica monumentelor. Pe de o
parte, potentialul locului a fost folosit pentru a aduce oamenii mai
aproape de statuie, pentru a-i face receptivi la istorie si, indirect, la
valoarea artistica a operei lui Ciprian Porumbescu. Pe de alta parte,
au fost inserate la nivel simbolic in amenajarea spatiului o serie de
informatii despre compozitor. Din dorinta de a elimina vizual baza
soclului, dar fara ca restul soclului sa aiba proportiile initiale afectate,
s-a propus ridicarea terenului peste cota bazei. Concomitent,
inclinarea terenului catre strada pune statuia intr-o perspectiva favo-
rabila. Spatiul din jurul statuii este acoperit cu iarba si este destinat
utilizarii, iar restul spatiului este amenajat cu dale albe din beton,
pentru a asigura suportul pentru circulatie. Pentru a corecta pozitia
excentrica a statuii pe terenul amenajat, doua ,replici” ale soclului
au fost dispuse in zona verde.

plan de situstie

www.oar-bucuresti.ro
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VELUX Romania

ARHITECTURI SUSTENABILE
Casa strada Octavian

R n ultimii ani, din ce in ce mai multi

beneficiari se orienteaza catre reabi-
litarea unor locuinte vechi, din zone
urbane care amintesc de atmosfera
orasului de la inceputul secolului
trecut. Demersul lor este laudabil in
primul rand pentru ca, in acest fel,
orasul traditional revine incet-incet
la viata, pentru ca pune accent pe
calitatea spatiului urban, pentru ca
implica restaurarea vechilor fatade

si retragerea elementelor moderne,
indispensabile confortului contempo-
ran, spre spatele parcelei, fara a
afecta arhitectura si proportia strazii.

Text: CATRINEL NEGRU
Foto: COSMIN DRAGOMIR
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Proiect: ADN BIROU DE ARHITECTURA, ARH. ADRIAN UNTARU
Structuri: ING. A. APOSTOLESCU

Instalatii: INDUSTRIAL CONSTRUCT

Locatie: BUCURESTI

An realizare: 2010

Suprafata construita: 262 MP

VELUX:

este, de cele mai multe ori, principala modali-

tate de a castiga spatiu fara a extinde
suprafata construita. Refacerea invelitorii si, uneori,
si a structurii sarpantei, ofera arhitectului posibili-
tatea de a regandi spatiile interioare si fatadele.
in cazul de fata, cornisa a fost ridicata cu jumatate
de metru fara a afecta proportia si ornamentatia
fatadei principale, obtinand astfel inaltimea interioara
necesara amenajarii dormitoarelor. Singura solutie
de iluminare si ventilare naturald a dormitorului din
fatada principald, apartinand celui mai tanar membru
al familiei, a fost integrarea in planul acoperisului a
mai multor ferestre VELUX — o fereastra singulara in
zona de noapte si un grup de patru ferestre in zona
de joaca, iluminand generos locul unde va fi
amplasat, peste cativa ani, biroul.

R eamenajarea podului ca mansarda locuibila
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VELUX Romania
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Ventilatia realizata prin efectul de tiraj natural
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Casa scarii si holul dezvoltat pe doua niveluri sunt de asemenea iluminate zenital prin inter-
mediul unui luminator de mari dimensiuni. Astfel, centrul volumului devine o prisma luminoasa
care leaga zona livingului si cea a diningului. Spre deosebire de living-room, amplasat la strada
si care comunica cu exteriorul prin intermediul celor trei ferestre vechi, diningul are perimetrul
in intregime vitrat, fiind orientat catre gradina din spate. Cantitatea de lumina creste astfel
gradual, de la intimitatea spatiilor din apropierea strazii la deschiderea totala catre exterior a
spatiilor din spatele casei — dormitorul matrimonial si diningul. Desi dormitorul matrimonial se
deschide spre o terasa proprie, pastrarea aceleiasi cote orizontale a cornisei a impus ca solutie
de iluminare folosirea acelorasi ferestre de mansarda si in cadrul volumului nou. Cele trei
ferestre de mansarda aduc lumina soarelui in dormitor, care, din ratiuni de intimitate, a primit o
usa spre terasa proprie si doua fante inguste in peretii perimetrali — una verticala si una orizon-
tala la nivelul pardoselii.

Beneficiarul si arhitectul au optat pentru pastrarea inaltimii initiale a casei si pentru corpul nou
dinspre gradina — cornisa existenta, usor suprainaltata — si a acelorasi materiale pentru a
mentine coerenta fatadei laterale pe care este amplasata intrarea. Golurile acestei fatade au
aceeasi proportie cu cele vechi amplasate catre strada, iar pentru a anima ferestrele diningului
a fost prevazuta in fata acestora o perdea de vegetatie, perpetuand spiritul caselor vechi
cucerite de iedera si scaldate in parfumul florilor din gradini.

www.velux.ro




Case In care VELUX:
merita sa locuim  H6u2020

Fote: Adam Mgrk

in aceastd lund la Paris a fost inauguratd a sasea Casa Activa cadrul experimentului Model
Home 2020 initiat de grupul VELUX. Maison Air et Lumiére incheie astfel proiectul initiat de
catre compania daneza cu scopul de a dezvolta si promova un model de arhitectura durabila.

Prin experimentul Model Home 2020, Grupul VELUX si-a propus utilizarea luminii naturale ca
sursa de energie si iluminat. Astfel, intre anii 2009 - 2011 s-au dezvoltat, construit si analizat
sase case diferite in cinci tari europene, fiecare urmand propria abordare durabild a modului de
construire si locuire.

Primele doud cladiri au fost inaugurate in anul 2009 in Danemarca: casa unifamiliald, Home
for Life, care produce mai multa energie decat consuma si Green Lighthouse, prima cladire
publica fara emisii de CO2 din Danemarca. Sunlighthouse, proiectul din Austria, este prima casa
unifamiliala fara emisii de CO2 care si-a asumat provocarea de exploata intregul potential al

zonei in care a fost construita si de a dezvolta un concept energetic si ecologic care sa anuleze
amprenta ecologica a casei in urmatorii treizeci de ani. Casa germana LichtAktiv Haus ilustreaza
o abordare diferita la provocarea neutralitatii legate de emisiile de carbon. Printr-o strategie de
modernizare inovatoare, proiectul a transformat o locuinta traditionald cuplata, veche de 50
de ani, intr-o acasa atragatoare cu un confort de locuire maxim si eficienta energetica sporita.
In Marea Britanie, cele doud locuinte cuplate fird emisii de CO2, CarbonLight Homes, se
adreseazd, de asemenea, provocarilor legate de consum energetic redus si de calitate a locuirii.
Tn mod similar, ultima casa inaugurat& in octombrie, Maison et Air Lumiére din Franta, constituie
o noua generatie de casa activd, proiectata cu o preocupare deosebita pentru calitatea vietii
locuitorilor. Aceste clddiri sunt experimente in care tehnologii si componente de ultima ord sunt
confruntate cu factori umani in diferite contexte geografice si climatice. Casele sunt testate
de familii care s-au mutat si locuiesc aici, iar experientele lor de utilizare a acestor spatii sunt
monitorizate si comparate cu analiza consumului si generdrii de energie.

Informatii complete despre proiecte: www.velux.com/ModelHome2020




evenimente externe

Standul Romaniei la Targul International de Carte

LIBER 2011, Madrid

Tara noastra a fost invitatul

de onoare al Targului
International de Carte LIBER
2011 de la Madrid, motiv pentru
care Institutul Cultural Roman a
organizat un concurs cu invitati
pentru proiectarea si realizarea
standului expozitional al
Romaniei. Castigator al acestui
concurs a fost proiectul
arhitectilor Serban Sturdza

si Pierre Bortnowski.

Text: Adrian Pop
Foto: Serban Bonciocat

Proiect: PRODID

Autori: Serban Sturdza si Pierre Bortnowski
Instalatii electrice: PRISPA (Adrian Bucica)
Executie: PRISPA (Pierre Bortnowski,
Adrian Pop, Adrian Bucica, Catalin Gauloiu,
Octav Timu)

Beneficiar: Institutul Cultural Roman
www.icr.ro

Verba volant, scripta manent... ,Cartea
care zboarad" a fost ideea ce a stat la
baza pavilionului, oferind o intalnire unica a
vizitatorului cu cartea ce leviteaza in
asteptarea lui. Instalatia creeaza spatii care

te invita sa descoperi literatura romaneasca,
generand un puternic contrast fata de con-
textul invecinat (sisteme standard de
expunere a cartii pe rafturi). Pavilionul
Romaéniei a fost un spatiu deschis, ca o
piata urbana intr-un tesut bine definit de
restul standurilor. Structura este gandita
pentru a fi iefting, flexibila, usor de montat
si demontat. Cartile sunt suspendate cu ata
de pescuit de grinzile de lemn, care sunt fi-
xate pe stalpi din bara metalica, cu ajutorul
unor elemente modulare (tetraedrii din otel),
folosite des 1n proiectele biroului de arhitec-
tura Prodid. Stalpii sunt in acelasi timp

suport pentru corpurile de iluminat si sunt
fixati In tamburi de lemn. Tamburii sunt
folositi si ca loc de sezut sau spatiu supli-
mentar pentru expunerea cartilor. Cartile
sunt suspendate la diferite inaltimi, in
functie de varsta cititorului caruia se
adreseaza, si formeaza in suita lor un joc
aleator. Proiectul a incercat sa reprezinte o
abordare culturala si sustenabila, folosind
materiale reciclate sau reciclabile, fiind gan-
dit ca un inceput, care ulterior se poate
transforma intr-o alta utilitate (suport pentru
evenimente, instalatie de expunere, teatru,
biblioteca unui sat romanesc etc.)

Premiul European pentru Spatiul Public Urban 2012

Anul viitor, Centrul de Cultura Contem-
porana din Barcelona va acorda pentru a
saptea oara Premiul European pentru
Spatiul Public Urban, instituit in 2000
pentru a recompensa acele interventii
care promoveaza, in spatiul urban, ideea
de pluralitate, deschidere si democratie,
din ce in ce mai amenintata de omoge-
nizare si privatizare.

Fiind singura competitie de acest tip din
Europa, PESPU aduce laolalta proiecte ce
favorizeaza caracterul public al orasului,
precum si capacitatea sa de integrare
sociala, si este acordat atat arhitectilor,
cat si institutiilor publice autoare ale
investitiei. In acordarea premiului, scara
interventiei nu reprezinta o prioritate,
putand fi vorba atat de proiecte ample de
urbanism, cat si de operatiuni punctuale
de chirurgie urbana. in schimb, organiza-
torii pun accentul pe vocatia sociala a

proiectului, criterii precum impactul vizual
sau emfaza stilistica trecand pe plan
secundar. Mai mult, desi se axeaza pe
conservarea particularitatilor locale,
Premiul cauta sa scoata in evidenta carac-
teristicile comune interventiilor urbane pe
intreg teritoriul Europei si, prin urmare, sa
identifice acele elemente ce definesc
identitatea europeana in sfera arhitecturii
mondiale.

La fiecare editie, in urma ceremoniei de
premiere, proiectele castigatoare sunt
incluse intr-o expozitie itineranta, ce
prezinta, de asemenea, castigatorii din
anii anteriori, precum si exemple de spatii
publice de calitate din orasul-gazda.

Daca in anul 2000, cand PESPU a fost
acordat pentru prima data, au concurat
numai 81 de proiecte, in 2010, au fost
inscrise in competitie 301 proiecte din 32
de tari europene. Marele Premiu a

Q publicspace
european prize 2012
Call for entries

deadline: 19 January 2012

www.publicspace.org

revenit, la egalitate, mult-apreciatei Opere
din Oslo, proiect semnat de biroul norve-
gian Snehetta si Bibliotecii in aer liber din
Magdeburg, Germania, proiectata de
KARO* in colaborare cu Architektur+
Netzwerk.

Regulamentul competitiei este disponibil
pe www.publicspace.org si in limba
romana pe blogul igloomedia.
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Wienerberger
Building Value

g +30% Performanta la seism cu

doar 5% din costul final al casei

—>‘ '|<

100% casa pentru generatii

+30% performanta la seism

Cea mai buna

polita de asigurare:

gama de produse premium
Porotherm STh si S

Caramida inseamna doar 5% din costul final al casei clientilor
dumneavoastra, asa ca de ce sa nu le recomandati cel mai sigur
sistem, bazat pe POROTHERM STh si S? Produsele Porotherm 30
STh Porotherm 38 STh si Pototherm 25 S de la Wienerberger au
un design inovativ al structurii si al dispunerii golurilor verticale.
Configuratia blocului ceramic imbunatateste mecanismul de
cedare sub actiunea solicitarilor de tip seismic (eforturi principale
- diagonale). Rezistenta la forfecare in rostul vertical de mortar
este sporitd cu circa 30% fata de produsele tip locas de mortar.

Pentru ca planurile tale sa ramana in picioare.

Caramizi create pentru noi
www.wienerberger.ro
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it 5t iz POROTHERM | POROTHERM
Proprietati fizice 38 STh 30 STh

Rezistentd medie la compresiune 10 10
pe fata de pozare (N-mm?) f,, ed

Conductivitate termica*

141 141
(W-mK) A1o,dry 0, 0,
Indice de reductie sonora (dB) 50 50
Comportament de ardere (clasa) Al Al

“conform SR EN 1745:2003
T, med = valoare minim garantatd, conform SR EM 771-1:2003 SR 771-1:2003/A1:2005;

%104y - conductivitate termicd, valoare declarats, pentru blocul ceramic ars, in stare complet uscata.

#)jPOROTHERM
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evenimente externe

Premiile Holcim
pentru Constructii Durabile

In cadrul unei ceremonii

desfasurate la Milano,
Fundatia Holcim a anuntat
castigatorii celei de-a treia
editii a Premiilor Holcim
pentru Constructii Durabile
- Regiunea Europa. Cele
zece proiecte castigatoare,
distribuite la cele doua
categorii ale competitiei -
~Holcim Awards Main” si
~Next Generation” - si
recompensate cu premii in
valoare de 300.000 de dolari,
acopera o gama larga de
abordari ale constructiilor
durabile si raspund atat
fenomenului de urbanizare
accelerata, cat si nevoii de
inovatie la nivelul materi-
alelor si tehnicilor de
constructie.

Desemnarea castigatorilor s-a facut

n baza a cinci criterii stabilite de catre
Fundatia Holcim pentru Constructii
Durabile — evolutie notabila, performanta
ecologica, eficienta economica, respon-
sabilitate sociala si calitate arhitecturala,
care au rolul de a masura gradul in care
o cladire contribuie la dezvoltarea
durabila. Desi nu a castigat niciun
premiu, Romania s-a situat pe locul trei
in Europa n ceea ce priveste numarul
inscrierilor la aceasta editie, cu 58 de
proiecte inregistrate in competitie.
Numarul ridicat de inscrieri demon-
streaza ca interesul pentru concepte

si viziuni sustenabile este In crestere

si pe piata locala.

Proiectele premiate cu Aur, Argint si
Bronz vor merge mai departe in
competitia la nivel global, care isi va
anunta castigatorii in mai 2012.

Mai multe detalii despre toate
proiectele premiate puteti gasi pe
site-ul Fundatiei Holcim:
www.holcimfoundation.org
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Holcim Awards Main
(proiecte aflate intr-un stadiu avansat de design si cu 0 mare probabilitate de executie)
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Aur Holcim Awards - Reinnoire urbana si zona
recreationala cu piscine Berlin, Germania.
Proiectul Flussbad din centrul istoric al orasului, in
apropierea Museuminsel — Patrimoniu Mondial
UNESCO, transforma un brat mai putin utilizat al
raului Spree din Berlin intr-o piscina naturala de
745 de metri si creeaza astfel o zona de inot
echivalentd a 17 bazine olimpice. Proiectul a fost
apreciat de juriu pentru ca are un impact direct si
puternic asupra calitatii vietii In mediul urban si,
mai mult decat atat, aduce o contributie ecologica
pozitiva prin reabilitarea cailor navigabile din oras.

Proiectele castigatoare la categoria ,,Next Generation”
(Proiecte si viziuni conceptuale, in stadii incipiente de design sau cu o mica probabilitate de executie)

Premiul intai a fost acordat unei echipe formate
din 4 studenti de la Scoala de Arhitectura AA,
Marea Britanie, pentru proiectul lor de cercetare
privind un sistem de distributie eficientd a
betonului, in vederea productiei de elemente geo-
metrice complexe pentru constructii.

Premiul al doilea a fost primit de catre Elisa de
los Reyes Garcia, studenta a Universitatii
Politehnice din Madrid, Spania, care propune
reutilizarea materialelor si o schema de transfor-
mare regionala in orasul Gijon, Spania.

Premiul al treilea a fost primit de un alt student spaniol, Eduardo Mayoral, de la Universitatea
din Sevilla, Spania pentru conceptul sau ambitios de design si fabricatie a unor dispozitive bio-
luminiscente destinate iluminarii cu zero consum de energie.




RECYCLING THE
EXISTING BUILDING

BUBBLE

An berglass;
E 7 mallimeter thin,
weighing only 7 kilos
perm2, and are built
in several layers
projected on
inflatable formwork
Alsminous
landscape of clouds
creates a new
weather map over the
public space,
sheltered from the
frequent Belgian rain.

RECYCLED PAPER

A final layor of recycled
paper flocking.

for sound control and
thermal insulation.

Argint Holcim Awards - Transformarea
unei foste fabrici in sedii pentru
Primaria si Centrul Civic al orasului
Oostkamp, Belgia. Proiectul biroului spa-
niol Carlos Arroyo Arquitectos converteste
o fosta fabrica in Primaria si Centrul Civic
al orasului Oostkamp din Belgia. Ideea nu
este doar de a recicla structura principala
si materialele, dar si de a reutiliza spatiul in
sine si infrastructura sa tehnica. Interioare
deosebite din sticla armata cu hartie reci-
clatd si gips completeaza structura
grupurilor modulare, aranjate in functie de
zonele termice. Acest tip de design
reduce consumul de energie in mod sem-
nificativ. Proiectul ofera un efect maxim
utilizand interventii tehnice si investitii
financiare minime.

Bronz Holcim Awards - Apartamente
construite pe pilonii unor viaducte deza-
fectate, Scilla, Italia. Birourile de arhitectura
Philippe Rizzotti Architects, Samuel Nageotte
Architecture si Off Architecture, toate cu se-
diul in Franta, planuiesc transformarea unui
viaduct dintr-o fosta portiune de autostrada
intr-un complex de case verticale. Unitatile de
locuit din apropierea orasului Scilla din sudul
ltaliei sunt destinate pensionarilor europeni
atrasi de clima si stilul de viata din regiune.
Proiectul a fost apreciat pentru transformarea
inspirata a unei structuri existente intr-o con-
structie cu o altd destinatie, aducand in acelasi
timp regiunii 0 noua putere economica.

La categoria ,Holcim Awards Main” au fost acordate si alte 4 Premii Speciale pentru proiecte din

Olanda, Elvetia, Germania, Finlanda.
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evenimente externe

World Architecture Festival 2011

orld Architecture Festival a devenit

de-a lungul celor patru ani de exis-
tenta una dintre cele mai importante com-
petitii arhitecturale ale lumii contemporane.
Cu inscrieri ce provin atat de la birouri de
arhitectura de renume international, cat si
de la arhitecti cunoscuti doar pe plan local,
editia de anul acesta demonstreaza ca arhi-
tectura de calitate se practica in toate
colturile lumii.
Peste 700 de proiecte au fost inscrise in
competitie. Dintre toate acestea, juriul
alcatuit din Michael Sorkin (Michael Sorkin
Studio, New York), Jo Noero (Noero Wolff
Architects, Cape Town), Kongjian Yu
(Turenscape, Beijing), Tim Macfarlane
(Dewhurst Macfarlane and Partners, Anglia)

a ales In primele doua zile ale evenimentului
cate un castigator pentru fiecare dintre cele
16 categorii, pentru ca in ultima zi, pe 4
noiembrie, sa anunte castigatorul titlului
World Building of the Year. Cladirea Media-
TIC din Barcelona, proiectata de biroul de
arhitectura spaniol Cloud 9, a reusit sa
aduca pentru prima oara in istoria premiilor
cea mai mare distinctie n tara gazda.
Media-TIC este o cladire impartita intre
companii importante la etajele superioare si
companii la inceput de drum la cele infe-
rioare, In timp ce parterul adaposteste un
cibernariu si un auditoriu unde localnicii pot
asista la diferite programe si cursuri. Dar
una dintre caracteristicile cele mai impor-
tante ale proiectului este eficienta ener-

World Building of the Year Award 2011

Media-TIC, Barcelona, Spania
Proiect: Cloud 9, Spania

Proiectul a avut drept client Consortium of the Zona Franca CZFB and @22Barcelona, un
cartier experimental al orasului. Arhitectii au fost extrem de interesati de modelul unui oras
digital, bazat pe informatie, comunicare si tehnologie, pornind de la ideea unui oras in care
cunoasterea, valoarea adaugata si patentele sunt cele care conteaza.
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getica, iar dupa cum afirma insasi autorul
Enric Ruiz-Geli de la Cloud 9, , acesta tre-
buie sa aiba rolul unui impuls pentru
revolutia mediului Inconjurator. Daca ea nu
va avea loc, Inseamna ca nu vom reusi sa
combatem incalzirea globala”.

Alaturi de aceasta importanta distinctie,
WAF si-a incheiat editia 2011 prin acordarea
altor doua premii extrem de importante:
Future Project of the Year pentru
Hanimaadaoo International Airport, Maldive,
proiectat de Integrated Design Associates
Limited si Structural Project of the Year
pentru Beekman Tower din New York,
realizat de WSP Cantor Seinuk.

www.worldarchitecturefestival.com




Future Project of the Year Award 2011
Hanimaadaoo International Airport, Maldive,
Proiect: Integrated Design Associates Limited, Hong Kong

Noul aeroport, destinat sa devina a doua cale de acces in tara ca dimensiuni, este amplasat
pe o insula cu o suprafata prea mica pentru un aeroport international de asemenea anver-
gura. Cum infrastructura pistei urma sa ocupe aproape tot terenul, conceptul unui , terminal
plutitor” a fost ales de guvernul maldivian pentru abordarea inovatoare si prietenoasa cu
mediul inconjurator. Terminalul propus este construit in intregime pe piloni deasupra apei,
fara a afecta in vreun fel mediului inconjurator.

Structural Project of the Year 2011
8 Spruce Street-Beekman Tower, New York, SUA
Proiect de rezistenta: \WSP Cantor Seinuk

Beekman Tower, o cladire cu 76 de etaje, proiectata de arhitectul Frank Gehry, este cel mai
inalt turn rezidential din New York. Situata la sud de podul Brooklyn, cladirea cu peste
100.000 de metri patrati a redefinit orizontul Manhattanului. Este o constructie din beton
armat a carei structura e alcatuita din plansee de beton armat monolit, ce se sprijina pe
stalpi de beton si pereti de rezistenta.
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evenimente externe

World Display Building of the Year
Norwegian Wild Reindeer Centre Pavilion, Hjerkinn, Norvegia
Proiect: Snghetta, Norvegia

Norwegian Wild Reindeer Centre Pavilion, o cladire de 90 de mp, localizata la marginea par-
cului natural Dovrefiell, adaposteste un pavilion de observatie pentru programele organizate
de fundatia Wild Reindeer. Vizitatorii ajung in acest loc spectaculos situat la o altitudine de
1.200 de metri, traversand un drum natural de 1,5 km. Forma simpla a cladirii si utilizarea
materialelor naturale fac referire la traditia locala de construire. Totusi, atat partea de
proiectare, cat si procesul de fabricare al diverselor elemente ale pavilionului au utilizat
tehnologii avansate.

World Health Building of the Year

Rehabilitation Centre Groot Klimmendaal, Arnhem, Olanda
Proiect: Architectenbureau Koen van Velsen, Olanda

Situat In mijlocul peisajului impadurit din jurul orasului olandez Arnhem, centrul de reabilitare
Groot Klimmendaal apare ca o interventie tacuta si in deplina armonie cu natura. Cu 0 am-
prenta la sol destul de restransa, cladirea creste in suprafata pe masura ce urca pe verticala,
iesind in consola tot mai mult cu fiecare nivel. Infatisarea constructiei se detaseaza de spi-
talele obisnuite, integrarea in mediul inconjurator fiind prioritara pentru arhitectii convinsi de
efectele pozitive ale unui asemenea spatiu asupra pacientilor.
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World Housing Building of the Year
8 House, Copenhaga, Danemarca
Proiect: Bjarke Ingels Group, Danemarca

- {
Complexul 8 House, situat la capatul sudic al noului district @restad din Copenhaga, cu pers- e -l
pective spectaculoase catre imprejurimi, cuprinde locuinte pentru persoane de varste si cu T8 ".'.n'\"l‘ﬂ‘f'""
venituri diferite, birouri, spatii comerciale si de relaxare, unite toate intr-o structura dinamica
- un cartier urban ce creste pe inaltime. Dincolo de calitatea interioarelor, proiectul se /

remarca mai ales prin modul in care sunt configurate spatiile exterioare.

o
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T
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World Culture Building of the Year
Shima Kitchen, Tonosyotyo, Japonia
Proiect: Architects Atelier RYO ABE, Japonia

Shima Kitchen este un proiect de renovare prin care o casa veche parasita dintr-un sat de pe
insula Teshima din vestul Japoniei a fost transformata intr-un centru artistic, cu restaurant.
In jurul casei se gaseau o serie de terenuri libere, rezultate in urma demolarilor petrecute in
anii precedenti. Nu s-au mai pastrat decat o magazie si doi curmali. Prin interventia
arhitectilor de la Atelier Ryo Abe, casa a fost transformata intr-o bucatarie deschisa, magazia
n galerie de arta, iar in jurul copacilor s-a construit un teatru in aer liber.
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carte, ceai, muzicd, dichis

Arhitectura ca tema a gandirii

Volumul este o monografie publicata la implinirea a
jumatate de secol de la disparitia lui G. M. Cantacuzino,
un veritabil si demn intelectual. Acesta este cunoscut
pentru remarcabile lucrari de arhitectura din Bucuresti,
precum Banca Chrissoveloni, corpul Eforiei Kreztulescu
din Piata Palatului, imobilul Bragadiru din Piata Lahovary,
vilele Nae lonescu, Mavrocordat si Florica Policrat,
proiecte la malul marii — vilele Aviana si Bibescu de la
Eforie Nord sau pavilioanele Mitropoliei lasi. Monografia
aduce la lumina lucrari necunoscute (precum imobilul de
locuinte pentru functionarii Bancii Chrissoveloni de pe
Calea Floreasca), completeaza iconografia stiuta cu
proiecte inedite, cu imagini din epoca ale constructilor,
cu fotografii ale arhitectului si ale mai multor persoane
implicate n proiectare si executie.

Autor Mirela Duculescu
Limba Romana, Engleza
Dimensiuni 223 x 296 mm

Nr. pagini 168

ISBN 978-973-1872-13-1
Editura Simetria

An aparitie 2010

WwWw.sSimetria.ro

Bucurestiul European

Volumul readuce in discutie istoria arhitecturala a ,micu-
lui Paris”, La Inceputul secolului al XIX-lea, Bucurestiul
este un oras al contrastelor, ce ,nu mai face parte din
Orient, fara a apartine inca Europel”. In perioada interbe-
lica, acesta devanseaza o buna parte dintre metropolele
lumii in ceea ce priveste operatiunile urbane si este
recunoscut pe plan international ca avand unele dintre
cele mai importante realizari si ,stiinte comunale” din
lume. Perioada comunista reprezinta o ruptura cu
Occidentul, Insa dupa 1990 incepe un lent proces de
recuperare a decalajului creat. Prezentarea istorica a
cartii in context european traseaza directiile viitoare de
dezvoltare a acestuia; punerea in aplicare a obligatiilor
europene si revenirea la propriile tradifii cristalizate sub
influenta occidentala.

Autor Bogdan Andrei Fezi
Limba Romana

Dimensiuni 215 x 303 mm

Nr. pagini 160

ISBN 978-606-588-067-2
Editura Curtea Veche Publishing
An aparitie 2010

WwWw.curteaveche.ro

Art Deco sau modernismul bine temperat

BINE TEMPERAT

ADRY DECO or WELL-
EMDERED MODERNISS

o (riticos VI
— Mihaela Criticos “'

Cartea propune o noué lectura a fenomenului Art Deco,
privit ca ipostaza temperata a modermismului si o investi-
gare sistematica a manifestarilor sale arhitecturale, cu
includerea unor aporturi marginale relevante, in special
acela al Romaniei. Din perspectiva cartii, Art Deco apare
ca alternativa ,slaba”, cordiala si accesibila, a moder-
nismului progresist si, in acelasi imp, ca interfata dintre
cultura modernismului interbelic, elitista si exclusiva, si
gustul publicului larg, marcat de valorile traditiei, ale
culturii consumiste si ale culturii de masa. Pentru cei
implicati in gasirea unor solutii de viitor in domeniul
modelarii cadrului construit, ,lectia” fenomenului deco se
afla, pe langa dimensiunea ludica si comunicativa asimi-
laté de etosul postmodern, in incercarea de a reda
omenirii bucuria de a tréi, singura utopie pe care o
descoperim in universul Art Deco.

Autor Mihaela Criticos
Limba Romana, Engleza
Nr. pagini 210

ISBN 978-88-849-1419-4
Dimensiuni 220 x 296 mm
Editura Simetria

An aparitie 2009

www.simetria.ro

Cartile se gasesc in librariile Carturesti si pe www.librarie.carturesti.ro



un nou album igloobest

din octombrie in librarii si pe www.igloo.ro



HOME.

WHERE |J :’ /& r‘ }(J_l
YOUR I H e 2™ B 0 3

-

MULTI-FORMA 11
Sistemul pentru dressing este extrem
de variat, cu posibilitati de configurare
nelimitate.

IN FINAL, DOAR hiilsta POATE FI.

Jot

huilsta




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket true
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Remove
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile (None)
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth 8
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth 8
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterGrayImages false
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


