Catre:
Domnul Eugen Furdui,
Primarul Comunei Rga Montara

In atenia:
primarilor si consilierilor locali

Scrisoare deschisa

Bucureti, 11 martie 2011

Stimate domnule primar Eugen Furdui,

Ca urmare a refuii, in scrisoarea descliipe care netaadresat-o in data de 31 ianuarie,
a temelor pe care lataexpus public cu alte ocazii refuzul nscrierii Rosiei Montane in
Patrimoniul Mondial si discreditarea acestui demers va scriem pentru & oferi argumentsi,
din nou, colaborarea noasfentru salvarea Rii Montanesi asezarea evotiei ei viitoare sub
semnul dezvalirii durabile reale.

Subsemngi reprezerim organizdi stiintifice si profesionale cu activitate in domeniile
cerceirii, al arhitecturiisi al conseririi patrimoniului cultural, atat la nivel mianal (Academia
Roméar, OAR, UARsi nu in ultimul rdnd CNMI) cé$i interngional (ICOMOS, Pro Patrimonio).
Din aceast poziie, fundamentatsi cu largh reprezentare,avadredm randurile urriatoare, pentru
a \va oferi explicaii si sprijin Tn anumite probleme pe care kk-abordat intr-o maniér

Tngrijoratoare atat pentru noi, citpentru cei pe care 1i reprezamt

Primarul din Rosia Montana se opune inscrierii localiétii Tn Patrimoniul Mondial:
Aceasta a fost paia surprinZtoare pe care viamanifestat-o in premigrprobabil mondial) in
vara trecut. Departe de aa$a lumii igaz 4 dea uitrii aceast impardonabi eroare din partea
unui edil informatsi interesat de dezvoltarea comadtiitpe care o reprezift revenii cu acelai
enun incalificabil Tn data de 18 ianuarig din nou in scrisoarea pe care ne-o adrésa3l
ianuarie.

Va reamintim, domnule primar,acaparteneta la Patrimoniul Mondial reprezintun
privilegiu pentru orice localitatg pentru orice comunitate care este accégtaticest grup select
de locuri istoricesi naturale de relevaiuniversad. Este un statut de excet&gi o onoare pentru
care n fiecare an concuréazeci de state dintre cele 187 semnatare ale Caav@atrimoniului
Mondial. Roménia are la ora actuidl3 obiective aflate Tnggeptare Tn vederea nominaili.

Va reamintim, de asemeneaj, cspre deosebire de cele afirmate Tn detlbra

dumneavoasir - ,patrimoniul nu poate asigura resursele necesanseryrii si nu poate aduce



locuri de mung” - existi, intre cele 911 obiective inscrise Tn PatrimoMuaindial la ora actual
numeroase cazuri de succes, in caezid in pericolsi comunifti in destamare au fost salvate
datoriti apartenetei la Patrimoniul Mondialsi mecanismelor de planificarg gestionare a
dezvoltrii pe care acest statut le imgljcprecumsi datorita resurselor financiare directg
indirecte pe care le atrage genereaz Amintim aici doar un caz notoriu, relevant naliga
despre Rgia Montara: situl minier-metalurgic Blaenavon, in sudidrii Galilor, Marea Britanie,
un orag industrial afectat de dispéad industriilor grele unde, in doar 10 ani de lacherea in
Patrimoniul Mondial (feéa de cei 14 scyr deja intru distrugere la Ri@a Montark) zona intreaga

ajuns & prospere.

Mediul stiintific si profesional solidar in favoarea inscrierii Rgiei Montane in
Patrimoniul Mondial: Convergera de opinii a organizélor stiintifice si profesionale Tn privita
oportuniftii si necesiltii demadrii demersurilor pentru inscrierea §& Montane Tn Patrimoniul
Mondial a fost probatin repetate randuri de-a lungul ultimilor ani. Acéucru a fost dovedit
recent prin lérile de poziie comune ale organi@éor pe care le reprezetrh (v. declargie

Bruxelles, scrisoare CNMI)

Comisia Nationala a Monumentelor Istorice (CNMI) valideaza propunerea inscrierii
Rosiei Montane Tn Patrimoniul Mondial: in data de 26 ianuarie 2011, CNMia Tnsuit aceast
viziune, devenit general, privitoare la viitorul Reiei Montanesi al patrimoniului gu culturalsi

natural excefional, prin_votul in unanimitate al membrilor@entru inscrierea Ri@i Montane pe

Lista Indicativa a Romaniei, prima etapecesdr in vederea nscrierii Tn Patrimoniul Mond{al
declaraie Sergiu Nistor)

CNMI este organismul profesional consultativ alnbdterului Culturiisi Patrimoniului

National pentru problemele legate de patrimoniul galfusingurul organism abilitat de legea

romara Si propurd obiective pentru Patrimoniul MondialConform legii, procedura pentru

inscrierea in Lista Indicativeste acum ndeplifit iar ministerul culturii trebuie aspura n

aplicare decizia comisiei.

in aceste condi, cand mediulstiintific si profesional, n@onal si internaional, se
pronuna solidar in favoarea inscrierii Kei Montane Tn Patrimoniul Mondial, este impositd

acceptat opoga dumneavoasty de altfel neargumentaipertinent, dup cum vom aita si In

" Rezultatele sunt impresionante: monumentele sgleainservatgi puse in valoare; structura deteridrat
500 de construii remediati; 75% din deteriatrile din centrul istoric remediate; peste 100 deutd de
mundci create anual Tn constiiic 65 de locuri de muricin turism; 10 noi Tntreprinderi; sfatul stagrarii
imobiliare si inceputul proiectelor de consttiicvalorile proprietitilor imobiliare au crescut cu peste 300%
in 5 ani (peste media din Marea Britanie); @mmvizitatorilor a crescut cu 100%, de la 100.08@00.000
in 5 ani, cf.World Heritage Status. Is there opportunity for economic gain?, PricewaterhouseCoopers,
2007:http://www.lakeswhs.co.uk/documents/WHSTheEconomioGinalReport. pdf




continuare. Interpretarea cererii de inscriere atrifioniu Mondial ca tentativde blocare a
proiectului minier este lipgitsens: este suficient secapitulai statutul actual de protge al
sitului si monumentelor sale, in coniile legii romanati. Veti afla ceea ce trebuia stiti de mult,
domnule primar: legea minelor in primul ragidapoi legea monumentelor istorice fac imposibil
acest proiect minier.

La Rosia Montana, imperativul protejarii patrimoniului exclude posibilitatea
implementrii proiectului minier. ,Patrimoniulsi mineritul nu se exclud”, angati Tn scrisoarea
pe care ne-o adrgsaDesi pare veridic, enunl nu este Tntotdeauna adeat. Importamma celor
dowa activitati - mineritul si protejarea patrimoniului - este inegaprin fora legii: activitatea
miniera este de interes privat (dacu este declarataltfel prin ho#rare a guvernului), iar
activitatea de protejare a patrimoniului este deres publiqL. 422/2001, art. 2 (2); L. 5/2000, art.
3). Atunci cand mineritul presupune distrugerea padriiului unui loc, trebuie as prevaleze
interesul public al protajii patrimoniului. Tn astfel de situ@ protejarea patrimoniului exclude
mineritul. Exact aceasta este sitadRgsiei Montane, unde proiectul de exploatare ming@opus
presupune distrugerea dirgctotak si ireversibii a dod masive muntoase care cuprind vestigii
inestimabile ale activiti miniere subterane tragthinale bimilenare de la R@a Montar:
Masivele Carnicsi Orlea, ambele Tnscrise in Lista Monumentelorrlsty la grupa valoric A,

».monumente de valoare tfi@nak si universal”!

Asadar, proiectul minier este construit pealnarea legii(Legea minelor, nr. 85 / 2003, art.
11; Legea monumentelor, nr. 422 / 2001, art. 1) {2) aceste condi, ale proiectului minier propus,

la Rosia Montarh patrimoniul si mineritul se exclud lar in condiile legii, protejarea

patrimoniului trebuie Zexcludi mineritul, si nu invers.

Lipsa masurilor de conservare a patrimoniului este rezultatl politicii dezastruoase a
prim ariei, articulat a nu in favoarea ceitenilor, ci a unui investitor privat. Ne atrage atertia
in scrisoare & ,in lipsa unor masuri urgentesi concrete de conservare, patrimoniul se va
distruge”. \Vd reamintim, domnule primar, zcdocumentgile de urbanism promovate de
autorititile locale si adiunile administrative ale Prifiniei au contribuit Tn mod hatator la
distrugerea patrimoniului vernacular valoros d®tgia Montari: sute de case amplasate in zona
desemndit prin PUG zo#a ,de dezvoltare industrial au fost demolate cu autorika primiriei.
Altele, zeci, dagz nu sute, au fost abandonatasdte & se dezintegreze, sub privirea
dumneavoasir

Vi reamintim, din nou, domnule primag legea monumenteloraseai atribuii clare
n privinta asigudirii protejirii monumentelosi va ofera si posibilitatea de a contribui cu resurse
financiare in acest scop. Rdacum nu & impiedicat Tn nici un fel dispaid caselor, nu ta

contribuit Tn nici un fel la conservarea monumentel



Patrimoniul de la Rosia Montana este cunoscut de mai bine de déuwsecole. El nu a
fost descoperit graie prezertei investitorului minier. Afirmati ca ,patrimoniul de la Rgia
Montari a fost cercetat, descopsyitintregtinut Tn ultimii ani numai din resurse private, geate
de un proiect minier”. ¥ reamintim in& ci acest patrimoniu a fost cunoscut in intreaga Europ
inca de la sf&itul secolului al XVlll-lea, cand au fost descoperrici primele ablite cerate
romane din ceea ce aveadevim, adiugandusi descoperirile din prima jusitate a secolului al
XIX-lea, una dintre cele mai importante surse akptului roman. Importga acestui patrimoniu
unic, format din descoperiri epigrafice, gadin exploadrile subterane romarg ulterioaresi din
patrimoniul arheologigi vernacular suprateragi-a gasit recunogterea prin includerea in Lista
Monumentelor Istorice, unde Ra Montari figura, iné inainte de apara proiectului minier, cu
50 de pozii, monumente istorice clasate.

Sa vorbiti despre resursele private mobilizate de invesatie in& cinic, in condiile in
care acelg investitor, pe care incentasi-l prezentd tarii drept protector al patrimoniului, a
distrus deja sute de case inslRdViontari, Corna, Bunta, Gura Corndiarina! Resursele private
generate de proiectul minier au fost cheltuite tdmpropagandistic pe de o parte, pentru a repara
si amenaja o singdrcladire si, pe de ali parte, pentru demolarea a sute de alte casdrsjrat
patrimoniului vernacular valoros de le §Rosi satele invecinate, case care au avgamga de a se
afla in zona vizat de proiectul minierSi toate aceste lucruri s-au intamplatif ca proiectul
minier € fi obtinut vreun aviz sau vreo autoriia impug de lege pentru a putea fi pus in

aplicare! Cu exceja autorizailor de demolare pe care né sfiiti si le semna...

Planul strategic de dezvoltare socio-economiiceste un document propagandistic,
construit pe eludarea adeirului: acest document dorit strategic fundamental pentru
dezvoltarea comuritii, nu face altceva decat detalieze propunerile formulate in proiectul
minier, din care Tmprumatde altfel pasaje extinse. Ce nu #sege ing in acest document este o
minima merntiune a impactului distructiv al proiectului minipreluat ca ipotezde lucru. Nu se
mertioneaz nicaieri in planul strategic de dezvoltare socio-ecolména comunei faptul &
implementarea proiectului minier ar presupune dgsrea total si ireversibik a masivelor Carnic
si Orlea, clasate ca monumente istorice! Nu setime@az nici macar ca amenigri potertiale, in
analizele SWOT, problemele grave care ar fi caugzsgimoniului construit vernacular de
adiacema, dad nu chiar suprapunerea cu cariere, drumuri, ajziazuri etc. Sunt Sari
inacceptabile, care arundn derizoriu intregul document strategic, constdeci pe eludarea
adevarului.

Céat despre consultarea popigla este evidenticacesteia ii lipsge o condie de baz a

adiunii participative: decizia informat Populaia trebuie Tntai informatin privinta stirii de fapt



si a posibiliitilor de atiune, si doar apoi se poate face consultaggamplicarea n luarea

deciziilor.

In incheiere, ¥ oferim, domnule primar,sa cum am #cut-o deja In repetate randuri,
colaborarea organigdor noastre la alftuirea unor strategii viabile de dezvoltare, lagatieea
programelosi proiectelor de conservare a patrimoniuiua implementarea lor.

In sperara @ va vor fi de folos pentru a reveni la o pgeicredibik si onorabik, morak
si legak in privinta patrimoniului cultural de la R@ Montari, aflat in parte in grija
dumneavoasit primiti va rugam, sadar, argumentele, explitée si oferta noast de sprijin,

expuse mai sus.
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