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Sunt prezenti 44 membrii CT, exstaxista cvorum

Au mai fost prezenti:

Cornelia Burcus - secretar executiv

Mihai Medvedovici - asistent comunicare
Marcel Toader - avocat filiala

Adrian Marasescu - contabil sef

Cristian Zaharia - suport tehnic
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1. Prezentarea activitatii Filialei
Bucuresti a OAR si a Grupurilor de

Lucru ale filialei in perioada
10.10.2023 - 14.11.2023 Membru CD

Emil lvanescu

Subliniaza ca in cadrul Anualei 2023 am initiat la filiala unele actiuni, inclusiv conferinta internationala care
incepe maine si se termina poimaine, la care sunt invitati, la final, primari si arhitecti sefi —initiativa urmareste
ca filiala sa se constituie in partener de dialog cu administratiile, a fost foarte greu dar am reusit sa ramanem
in dialog cu toata lumea, pentru a putea fi prezenti atunci cand, eventual, vor aparea unele probleme.
Doreste ca anul viitor sa generam o serie de actiuni publice axate pe profesie si pe interesul public, pentru
a fi prezenti pozitiv si activ in media, indiferent daca va fi un an mai greu din punct de vedere economic.
Crede ca, prin partenerii pe care i avem, putem derula aceste actiuni care reflecta dinamica filialei.

Crede ca 2024 va fi un an complicat si remarca comentariile postat pe chat de unii dintre membrii CT care
nu sunt de acord cu o crestere de taxe care sa afecteze memobrii.

Doreste sa prezinte, pe scurt, intalnirea cu Primarul General si multumeste colegilor care I-au insotit.
Enumera cateva lucruri care crede ca merita sa fie spuse - de exemplu faptul ca reprezentantii filialei au
explicat foarte clar ca majoritatea membrilor acuza un blocaj foarte mare la PMB. Acestia au prezentat Si
sondajul facut de arh. Bogdan Fezi in cadrul CT-ului — rezultatul sondajului i-a fost prezentat primarului care
I-a analizat cu interes.

La solicitarea reprezentantilor filialei primarul a facut promisiunea ca, in scurt timp de la intalnire, cei de la
PMB vor elibera mai rapid tot ce tine de certificatele de urbanism si autorizatiile de construire - primarul a
precizat ca majoritatea proiectelor cu probleme din mandatul trecut au fost analizate si, prin urmare, noile
documentatii depuse sunt mai corecte, mai bine intocmite.

In discutiile purtate, primarul a scos n evidenta faptul c& intarzierea eliberarii documentelor solicitate s-a
datorat mai mult lipsei unui raspuns real si in timp util din partea aparatului de la urbanism — cei din primarie
au continuat sa sustina ca lipsa personalului determina aceasta incetineald a raspunsurilor.

Primarul a afirmat ca nu crede ca timpii de emitere a autorizatiilor de construire in mandatul sau sunt mai
lungi decét in alte mandate — reprezentantii filialei I-au informat ca intocmim o analiza a acestor timpi de
autorizare, cum am discutat in CT-ul trecut.

Delegatii filialei au precizat ca dorim sa i ajutam, ca este legal ca PMB sa ceara ajutorul organizatiilor
profesionale atunci cand intdmpina unele probleme, au explicat ca am putea construi un checklist pentru
proiecte si pentru profesionisti, astfel incat toata lumea sa aiba o lista clara a actelor solicitate de primarie —
lucru pe care, de altfel, grupul de lucru al filialei cu PMB il discuta la primarie de mai bine de 3 ani.

La aceastd intalnire a fost insotit de arh. Andrei Fenyo, arh. Irina Melitd si Camelia Savoiu, s-a discutat in
detaliu despre planurile de situatie si despre acuzatia primariei ca apar proiecte cu greseli — au incercat sa
explice ca existda mai multe tipuri de greseli: unele inerente, si altele mari. A repetat informarea privind
existenta la filiala a Comisiei de Disciplina, le-a propus sa sesizeze Comisia de Disciplina atunci cand este
cazul - a spus asta tuturor primariilor, dar ei se folosesc de argumentul documentatiilor gresite pentru a
explica anumite actiuni din trecut.

Considera ca, per total, a fost o intalnire buna, fiecare parte si-a exprimat disponibilitatea si sprijinul. Primarul
General a spus ca OAR Bucuresti are usa deschisa la primarie si au convenit sa realizam impreuna actiunile
despre care au discutat in timp.

Intr-o forma directd i-au spus primarului ci profesia de arhitect este in pragul colapsului din cauza
problemelor privind eliberarea autorizatiilor de construire si a certificatelor de urbanism — de altfel, pentru
asta s-a cerut audienta.

Considera ca este bine sa ne pastram pozitia de partener in relatia cu primariile, cu PMB in special, le-am
popularizat anunturile de angajare, am facut pentru ei poate mai multe eforturi decat pentru alte primarii.




Considera ca este important ca, in mod oficial, am prezentat, am tras semnalul de alarma, am expus
problemele dar am |asat si o usa deschisa.

Am discutat cu oamenii, toti zic ca sunt de acord, dar in final se ajunge la conducere, si acolo merge mai
greu - este un fel de blocaj, cred ca si I-au asumat, pentru ca nu ai cum sa faci lucrurile acestea altfel, sunt
mult prea simple. Noi acum am expus oficial aceasta situatie foarte dificila prin care trecem.

Informeaza ca dupa intélnire, delegatia filialei a Tnregistrat o scrisoare oficiala, clara, in care a explicat care
sunt problemele cu care se confrunta arhitectii in Bucuresti — precizeazd ca urmeaza sa vedem ce se
intdmpla.

Subliniaza ca, personal, a discutat cu multe primarii si aparate administrative si a constatat ca unele
administratii sunt foarte orientate pe dialog, altele sunt extrem de inchise — crede ca important este sa gasesti
modul in care poti sa le transmiti mesajul.

In discutia cu Primarul General crede ca cei care au participat au explicat ferm, cu date, ca totul este blocat.
Daca cei prezenti doresc o actiune mai ferma, considera ca urmatorul pas este publicarea in presa a pozitiei
filialei - pentru ca in rest, am explicat, am aratat, am documentat. Este de parere ca putem face asta daca
votam in CT - crede ca pozitia publica este cea mai corecta si ferma, dar subliniaza ca o pozitie votata ih CT
si asumata poate fi o solutie Tn momentul de fata.

Riscul este ca sa se blocheze total dialogul, am mai discutat asta si am ales sa fim fermi dar, simultan, sa
reusim sa continua dialogul — sunt entitati care nu apreciaza dialogul, asta este situatia in care ne aflam
acum.

Precizeaza ca acum unele dintre primariile de sector acuza blocajul PMB ca sa intarzie proiectele mari — a
spus asta de mai multe ori la PMB, in mod normal si legal am comunicat primariei aceste probleme.

Crede ca ne aflam intr-o situatie dificila si trebuie sa fim cat mai uniti acum, cand la toate primariile cu care
are dialog de céativa ani, toate aparatele de urbanism acuza proiecte slabe. La intalnirea cu primarul a spus
ca aceasta argumentatie nu sta in picioare, legea spune clar ce trebuie facut, ei au ales un drum incorect.
Cred ca pozitia publica este cea mai corecta si ferma, dar o pozitie votata in CT si asumata. Cred ca este o
solutie Tn momentul de fata.

Multumeste celor prezenti pentru participarea la sedinta de astazi.

Precizeaza ca tema cu primariile este foarte complicata datoritd acestor blocaje.

Mentioneaza ca mesajul nostru transmis oficial este exact cel care s-a discutat in CT - nota discutiei a fost
una de diplomatie si de colaborare, este de parere ca urmatorul pas il vom face impreuna in zona publica.

Bogdan Fezi

Doreste sé adauge ca asteptarile de la un asemenea dialog sunt moderate. Mi se pare important ca suntem
0 organizatie profesionala, pe langa partea culturala, deci trebuie sa transmitem Tn mod clar opiniile
arhitectilor dar nu putem reprezenta arhitecti individual deoarece nu suntem sindicat.

Cand strangea cazuistica, pe care am prezenta-o defalcat pe tipologii privind certificatele de urbanism,
autorizatiile de construire si o cazuistica diversa, a constatat ca intarzierile sunt doar un aspect — in discutii
ne-au spus si ce probleme au cu angajarile, le-am spus ca ii putem ajuta dar trebuie sa ne semnaleze aceste
probleme.

Precizeaza ca mai sunt si alte probleme cum ar fi, de pilda, certificate de urbanism gresite — noi am propus
un organism bidirectional care sa colaboreze pentru rezolvarea acestor situatii, ei s-au plans de o serie de
functionari.

Mentioneaza ca lucrurile sunt mult mai profunde, sunt interpretari de legislatie, PUZ-uri, proceduri - este de
parere ca celor de la primarie le prinde bine dialogul fiindcéa, apropo de ceea ce ei reproseaza ca lipsuri alte
documentatiilor, ar fi incantati ca pe langa un opis sa aiba si un checklist de probleme cu care se confrunta.
intr-adevar, a fost si propunerea de audit si, cu toate ca i se pare cam mult sa facd OAR Bucuresti asta,
considera ca ar fi un pas bun, cu atat mai mult cu cat CATUC va crea suficiente probleme.




Precizeaza ca problema nu este numai intarzierea la autorizatiile de construire, ca sunt multe alte lucruri
evocate la scara mica — este convins ca aceste probleme pot fi clarificate la scara filialei.

lulia Stanciu

Crede ca raspunsul primariei este complet fals - noi cerem respectarea procesului de autorizare, nu facem
reprosuri legate de chestiuni pentru rezolvarea carora primaria are nevoie de ajutor.

Considera ca in actualul proces de autorizare se comit abuzuri in cerintele pentru anumite etape
premergatoare avizelor si autorizatiilor, la etapa de Certificat de Urbanism, prin termenele mult depasite.
Precizeaza ca PMB a declarat public ca nu da audiente - este o institutie publica care nu da audiente, care
lucreaza cu neprofesionisti si care emite uneori documente discutabile. Primarul este supéarat ca lumea nu
se angajeaza la primarie desi a instituit un over control in institutie, totul trebuie sa ajunga la primarul general.
Subliniaza ca sunt intarzieri foarte mari in eliberarea documentelor la PMB si, in plus, se incearca sa se
impuna reglementarea prin certificatul de urbanism, ceea ce este complet gresit.

Pentru a avea un ajutor din partea OAR, primaria ar trebui sa aiba o deschidere mai mare spre dialog, chiar
si prin locul in care se poate discuta cu referenzii, nu in holul de intrare.

A constatat ca la Primaria Sector 1 ne confruntdm cu aceiasi situatie ca la PMB — relatia cu arhitectii se
desfasoara intr-un hol din demisol. O camera pentru consultari, sau posibilitatea de acces in primarie la
referenzi, ar fi mai civilizat. Nu e cazul de filtre si de bariere, ca nu suntem in sistem spitalicesc.

Este de parere ca, daca prezinti lucrurile care nu merg foarte clar, nu inseamna ca inchizi comunicarea.
Atrage atentia ca sunt arhitecti care traiesc din profesia asta si ajung sa piarda lucrari pe motiv de intarziere.
Cunoaste situatii in care unii beneficiari au abandonat ideea de a obtine autorizatie si au lucrat fara AC pe
motiv ca "doar prostii asteaptd” — s-au bazat pe faptul ca legea prescrie dupa 3 ani orice infractiune. Este
chestiunea cu care ne intalnim curent in platforma 112Patrimoniu.

Considera ca este cazul sa spunem ferm care este situatia, iar pierderile pe patrimoniu in urma acestor
intarzieri, sunt foarte mari.

Adreseaza domnului arh. Andrei Fenyo, vicepresedinte al OAR Bucuresti, rugamintea sa nu caute
justificarea atitudinii primariei in unele proiecte nereusite ale unor confrati. Sunt arhitecti mai slabi, dupa cum
sunt si primari mai slabi, dar asta nu e o scuza sa nu respectam termenele legale pe documentatii corecte.

Andrei Fenyo

Toata aceasta pozitie care apare la nivelul primariei este justificatd de ei prin dorinta de a proteja mediul
construit, orasul, de interventile care intentioneaza sa il distruga prin supra-dezvoltare, arhitectura de
proasta calitate, demolarea necontrolata a patrimoniului - asta este principala justificare a demersului
primariei de temporizare si chiar de oprire a emiterii documentelor solicitate. Este de péarere ca aceasta
situatie trebuie discutata, nu o putem ignora.

Informeaza ca discursul reprezentantilor filialei a fost sustinut cu foarte multa intensitate — a ajuns sa constate
ca toate demersurile de sustinere ale primarului si a celor din echipa sa se pot intoarce impotriva noastra.
Constata ca OAR Bucuresti a ajuns in situatia Tn care spune ca discursul si modul de actiune sunt nepotrivite,
ca trebuie sa facem lucrurile mai bine.

Este de parere ca putem iesi ferm, sa acuzam birocratizarea excesiva justificata de un concept care a pornit
de la noi. In acelasi timp, considera c& trebuie s& avem aceeasi atitudine si in interiorul corpului profesional.
Referindu-se la afirmatile domnului arh. Octavian Ungureanu despre arhitectii care ocolesc legea si
inghesuie lucrurile pentru a trece prin furcile caudine, este de parere ca trebuie sa gasim o cale de a ne
raporta la situatie.

Ce ne-ar ajuta acum este ca atunci cand discutdm despre lucruri care tin de profesie, oras, sa depasim
discursul emotional, trebuie sa existe argumente puternice cand protejam patrimoniul sau criticam proiecte.
Considera ca trebuie sa dispara discursul emotional in raportarea la profesie si sa fim mai atenti cum
reactionam public.




Are doua exemple relevante privind modul de raportare la ce se intampla in oras — Icoanei 2-8 si extinderea
ASE - discursul publicului a lovit puternic in echipa de arhitecti autori ai solutiilor, fapt care, dupa parerea
sa, noua ne face rau. Pentru echipa primariei care pretinde ca ,protejeaza Bucurestiul”, acest tip de discurs
le da apa la moara, ei spun ca ,de aia facem asa, sa nu se mai intdmple asta”.

A constatat ca argumentarea asta valoreaza mai mult in zona publicului pe care vrem sa il aducem de partea
noastra decéat orice discurs ulterior.

Trebuie sa ne uitam la ce se intdmpla in OAR si la discursul arhitectilor n spatiul public vizavi de profesie.
Ca sa fie lucrurile clare, propune sa avem o intrunire in CT in care sa discutam ce pozitie adoptam.

Silvia Pintea

S-ar intoarce putin la buget - primariile vor fi la anul in campanie, vor face sau nu ce promit, PMB si restul
sectoarelor sunt in blocaj si noi nu avem o posibilitate de a interveni dar crede ca ar trebui sa avem o pozitie
mai ferma, altfel nu Ti ajutdm pe cei pe care ii reprezentam.

Este de parere ca, daca un beneficiar renunta la o investitie, vom resimti si noi asta - daca asteptam un an
si jumatate sa luam o autorizatie de construire de la PMB undeva se intdmpla un blocaj, nu poti face un cash
flow - indirect ne priveste si pe noi asta.

Doreste sa mai spuna doua lucruri — este partial de acord cu arh. Andrei Fenyo si partial de acord cu arh.
lulia Stanciu — crede ca ar trebui sa ne clarificam noi intern o pozitie, eventual asumata prin vot de catre CT
si in baza acestei decizii s& comunicdm mai departe, fiindca altfel transmitem informatii confuze in piata.
Este de acord, calitatea arhitecturii ne priveste pe toti, dar OAR este putin responsabil de asta, noi nu putem
interveni in evaluarea calitatii arhitecturii. Personal a avut mandat in Comisia de Disciplina, precizeaza ca
tot ceea ce poti face este sa suspenzi 6 luni dreptul de semnatura - nu putem interveni, si avem multe situatii,
nu ne putem plange: semnatura de complezenta, lucru la negru, etc. Crede ca trebuie sa vedem ce putem
face in sensul acesta.

Octavian Ungureanu

Vrea sa spuna ca este de acord cu arh. lulia Stanciu - nu se intdmpla numai la monumente, si la Colectiv a
fost acest caz: acolo s-a lucrat fara autorizatie. Problema este mult mai grava, iar deprofesionalizarea are
legatura cu tot sistemul acesta infundat. Sunt unii colegi care au cai ocolitoare si iau proiecte doar fiindca
reusesc sa le rezolve mai repede. Suntem intr-un cerc vicios. Propune sa mergem sa manifestam 1000 de
arhitecti in fata primariilor.

Personal are un proiect mare la Primaria Sectorului 6, a depus cererea de autorizatia de construire din mai,
iar acum i s-a comunicat ca sunt ,mici probleme” - dupa atata timp.

Intreaba daca s& mergem in fata primariei mari, s& manifestam atatea persoane cate se aduna - mergem in
fata, ne vede presa, se discuta subiectul, crede ca altfel ne invartim in cerc, nu ajungem nicaieri.

Michaela Gafar

Personal este de acord cu arh. Andrei Fenyo, chiar i-a luat-o Thainte — si anume ca practica profesiei are
multe probleme si daca nu reusim intr-o discutie corecta, cu cartile pe fata, sa vedem care sunt problemele,
si daca ne ascundem cu naivitate de copil si dam vina pe altii, nu vom rezolva nimic. Cu mult entuziasm si
naivitate a fost croit OAR in 2001, personal crede ca aceasta abordare a fost gresita.

Precizeaza ca sunt propuneri de modificare a legii 184, dar nu a vazut asta pe ordinea de zi a OAR.

S-a vorbit de stagiu, ca stagiarii nu invata nimic si sunt folositi ca desenatori tehnici. Personal crede ca asta
se intdmpla pentru ca am desfiintat meseria de desenator si acum ce facem? Ne ascundem dupa deget
cand folosim un tanar arhitect ca desenator tehnic? Nu este de acord sa ne ascundem, propune sa vedem
care sunt cauzele.

Este de parere ca menirea arhitectului este sa construiasca, nu sa darame, constata ca avem probleme in
legislatie, in practica profesiei, in felul Tn care vorbim in spatiul public in care stim ca nu conteaza realitatea
ci ceea ce se spune. Personal crede ca felul in care te prezinti public prin membrii tai conteaza si atrage
atentia ca sunt studii care spun ca se elimind democratia prin internet unde fiecare poate spune ce crede.




Personal considera ca avem nevoie de o discutie cinstitd despre cauze si efecte - un proces de gandire prin
care sa vedem cum actionam, altfel raménem la manifestari culturale, publicatii, etc.

Dorothee Hasnas

2. Bugetul Filialei Bucuresti a OAR

pe anul 2024 -
prezentare/discutii/vot Membru CD
Emil Ivanescu

Legat de parerile din spatiul public, este de acord ca blocajul de acum dauneazé enorm patrimoniului. Ar
nuanta parerea domnului arh. Andrei Fenyo - in loc sa ne ducem in toate directiile, ar trebui s& ne purtdm
cu raspundere. Ce a spus Andrei despre discursul de tipul ,ce casuta frumoasa, trebuie salvata” este emotiv
— personal crede ca este normal sa poti critica un proiect deoarece iti exprimi astfel parerea ta proprie.
Personal recomanda sa folosim comunicarea cu multa raspundere - sa faci un statement nu pentru ca erai
suparat dimineata ci cu raspundere pentru ce faci. Crede ca, pentru ca altii sa ne ia altii in serios este
important sa ne luam noi in serios. Nu vrea sa spuna ca nu avem voie sa criticdm — crede ca atitudinea
corecta este sa ne luam noi in serios si atunci vom sti ce trebuie facut.

Informeaza ca vor lua cuvantul ec. Adrian Marasescu, contabil sef si arh. Catalin Berescu, trezorier, care vor
prezenta toate detaliile legate de proiectul buget, de predictie, de situatie.

Doreste sa informeze ca a discutat in legatura cu activitatea grupurilor de lucru, a propus ca, spre finalul
anului, sa intocmim un material public pe care sa-l trimitem membrilor si sa il postam pe site si pe toate
canalele de comunicare.

Precizeaza ca nu am primit la filiala comentarii la materialele suport transmise membrilor CT pentru aceasta
sedinta — ca urmare, adreseaza celor prezenti rugdmintea ca, dupa prezentarea bugetului, sa intervina cu
intrebari, obiectii si propuneri daca este cazul.

Trebuie spus ca OAR ne-a cerut sa trimitem bugetul in 15 noiembrie si de aceea am convocat sedinta CT
pentru azi 14 noiembrie.

Personal crede ca anul 2024 va fi un an foarte interesant - este un an al alegerilor. Precizeaza ca la filiala
am incercat in anii acestia s& avem o pozitie echilibrata, astfel incat sustine pozitia domnului arh. Catalin
Berescu care recomanda pentru 2024 un buget echilibrat.

I-a rugat pe vicepresedinti sa discute cu fiecare grup de lucru - ne propunem o activitate destul de dinamica
pentru anul 2024 printr-o serie de actiuni publice, intalniri cu membrii, asa cum nu am mai facut pana acum.
Propune sa alegem temele de actiune Tmpreuna cu colegii din filiala - de aici si studiul sociologic de care
amintea arh. Catalin Berescu, de care se vor ocupa arh. Andrei Fenyo si arh. Yvonne Toader.

Informeaza ca vom initia iarasi, la inceputul anului, un call cu toti membrii OAR Bucuresti - un call de aproape
4500-4700 de oameni, care va dura cam 2 luni si pe care il vom realiza cu staff-ul OAR Bucuresti.

Cu toate ca pentru anul 2024 avem previziuni mai intunecate, crede ca activitatea noastra va fi probabil si
mai intensa decat in acest an si este sigur ca vom reusi sa realizadm ceea ce ne propunem.

Referitor la conferinta extraordinaré informeaza ca OAR National a anuntat in ultima sedinta a presedintilor
de filiala, care a avut loc la Cluj, ca doreste sa faca aceasta conferinta - deci toate filialele vor trebui sa
bugeteze o conferinta extraordinara, ceea ce este important fiindcé putem supune votului conferintei si unele
subiecte importante pentru filiala.

Conferintele vor marca un moment important dar dificil — sunt discutii despre marirea cotizatiei, despre
marirea taxei pentru dovezi, etc.

Invita pe cei prezenti sa prezinte intrebari, comentarii sau completari pentru proiectul de Buget 2024 —daca
nu sunt comentarii, va supune la vot proiectul Bugetului de venituri si cheltuieli al filialei pentru 2024.




Adrian Marasescu

Precizeaza c4, la fel ca in anii anteriori, CD-ul a Tntocmit proiectul Bugetului de venituri si cheltuieli al Filialei
Bucuresti a OAR pentru anul 2024 in conformitate cu legislatia in vigoare.

Sedinta CT-ului are loc in ultima zi Tnainte de termenul stabilit de OAR pentru primirea bugetelor filialelor.
Precizeaza ca formatul bugetului transmis de filiala respecta structura stabilita de OAR, la elaborarea lui
s-a tinut cont de veniturile si cheltuielile de anul viitor.

Factorii care il conditioneaza includ fenomene si actiuni aleatorii ale mediului de afaceri — inflatie si variatie
de preturi care se va inregistra in 2024. In ultima estimare fat& de previzionarea de anul viitor, nivelul inflatiei
va fi mult mai mare faté de cel raportat la 30 septembrie, asa cum a transmis in nota de fundamentare.

La estimarea veniturilor s-a tinut seama de nivelul celor realizate in anul in curs, ajustate cu eventuale
modificari din legislatie, precum si de conjunctura in care ne aflam.

Ipotezele de intocmire sunt conform ipotezelor BNR privind inflatia. Principiul a fost cel al stabilitatii,
analizand natura veniturilor si cheltuielilor.

Face o prezentarea generala a Bugetului Filialei Bucuresti a OAR pentru anul 2024 enumerand principalele
capitole cuprinse la venituri si cheltuieli.

Prezinta fundamentarea Bugetului care cuprinde principalele venituri la buget, evaluarea acestora pentru
realizarea activitatilor propuse in 2024.

Referitor la veniturile din taxe si cotizatii, ca situatie privind numarul de membri care achita cotizatia anuala,
constats c& fn 2022 am avut la filiald un numar de 4500 de membri din care platitori 2915. Th 2023 numérul
membrilor a crescut cu 66 si am avut un numar de platitori de 2961 - volumul de incasare valoric este mai
mic ca in 2022 la 30 septembrie din cauz& ca mai multi membri cu drept de semnétura nu achita cotizatia in
timpul anului, cresterea numarului de membri vine din inscrierea stagiarilor.

La venituri din alte surse, enumera taxele pentru eliberarea dovezilor, sponsorizari si donatii, alte activitati
cum ar fi cursuri si concursuri, venituri extrabugetare de luare in evidenta a proiectelor — transfer de la OAR
pentru proiecte din timbru, aici intrdnd si Anuala de Arhitectura 2024.

Bugetul propus ia in calcul eliberarea unui numar de 12.500 de dovezi pe fondul dorintei de a realiza un
numar de dovezi egal cu cel din 2022 — precizeaza ca in 2024 nu se modifica taxa pentru eliberarea
dovezilor. in acest an s-au inregistrat 9528 de taxe, pana la finalul anului estim&m sa ne inchidem pe 12.500.
Ca structura de venituri pe capitole avem taxe de inscriere reprezentand 54,6%, alte surse 27% si venituri
extrabugetare 18.3%.

Cum a mai explicat, fata de anul in curs, in 2024 aceste venituri scad cu aproximativ 5% - veniturile din taxe
4.25%, veniturile din alte surse 4.35%, venituri extrabugetare 9.61%.

Avand in vedere veniturile preconizate, bugetul a fost echilibrat, urmarind ca veniturile sa fie egale cu
cheltuielile.

Precizeaza ca in elaborarea structurii cheltuielilor se respecta legea. Cheltuielile operationale si de
functionare OARB sunt, fata de anul 2023, pe o structura care se incadreaza aproximativ la fel.

Trece in revista structura de cheltuieli prevazute in bugetul 2024 - forurile de conducere 11.82%, personal
26%, bunuri si servicii 32%, capital 0.7%, cota OAR 10.9%, venituri extrabugetare 18.3%, cheltuieli
neprevazute, cheltuieli indirecte, aport propriu la proiectele culturale, cota de 30% aferentd OAR national.
Au fost prevazute fonduri pentru organizarea conferintei extraordinare din anul 2024.

Precizeaza ca acumularile in 2024 vor ajunge la un sold de 700.000 RON.

Informeaza ca graficele cuprinse Tn material sunt incluse Tn nota de fundamentare.

Tn leg&turd cu dovezile de inregistrare a proiectelor emise in acest an, atrage atentia cd& numarul este mult
mai mic fatd de cel previzionat - trebuia pana acum sa avem aproape 10.000 de dovezi, anul trecut aveam
la 30 septembrie 10.600, acum avem 800 de dovezi in minus, ceea ce ne face sa fim foarte prudenti in anul
2024, vazand nivelul autorizatiilor de construire previzionat pentru anul 2023 cu o scadere de 25% pe
Bucuresti llfov fata de 2022,




Subliniaza ca, pe fondul unei stagnari a veniturilor, vedem in 2024 o crestere a cheltuielilor influentate de
mediul economic.

Catalin Berescu

Prezinta proiectul bugetului filialei pentru anul 2024, nu va relua prezentarea, invita ca, impreuna cu cei
prezenti, sa reidentifice punctele critice.

Aminteste ca la inceputul primului mandat, cu Emil lvanescu, aveam strategia de a discuta de mai multe ori
bugetul, in mai multe sedinte in care incercam s& facem variante de proiectie, dar s-a constatat ca nu poti
discuta aceste variante cu multi oameni fiindca nu este posibil sa iei o decizie, este aleatoriu.

Precizeaza ca timpul de discutie pentru buget este constrans de inchiderea exercitiului financiar, noi practic
ne gandim la ce se intdmpla uitdndu-ne la rezultatele de la 30 septembrie, trebuie sa vedem ce s-a intamplat
anul acela. Apoi vine obligativitatea de a preda bugetul la OAR in 15 noiembrie, ceea ce face ca timpul de
discutie pentru buget in termeni rationali si capacitatea unui grup de a se concentra pe detalii sa fie foarte
scurt.

Crede ca o filozofie de a lucra impreuna la buget, cu totii, este mai degraba una pe care o adoptam anul
acesta si anume sa trecem un buget foarte conservator, cum a fost mereu, fiindca suntem o institutie care
trebuie sa isi asigure stabilitatea si apoi s avem o rectificare la inceputul anului viitor.

Atrage atentia ca anul viitor va aparea conferinta extraordinara care ne incurca bugetar.

Reaminteste celor prezenti, dintre care multi au facut parte din CT si in alte legislaturi, ca in pandemie
ne-am fingrijorat fiindca veniturile au scazut - nimeni nu stia ce va fi si s-a mers pe o proiectie bugetara
prudentd, s-a hotarat cu greu marirea taxei de dovada, care este de parere ca, in acest moment, a ramas
cea mai mica taxa din Romania.

Cresterea taxei a fost atunci obligatorie bugetar pentru s-a constatat ca veniturile filialei scadeau continuu,
din motive de inflatie, foarte mare n ultimii ani - a fost o consecinta logica, o obligatie de a pastra aceste
venituri si de a face cheltuielile ajustate cu rata inflatiei.

In acest an nu am reusit s& tinem ritmul in acest buget - am reusit insa sa echilibram bugetul, care trebuie
sa fie echilibrat, folosind fondurile de rezerva. Atrage atentia ca, daca trendul se mentine si la anul si nu ne
revenim, vom epuiza fondurile de rezerva fara sa punem nimic in loc. Precizeaza ca Filiala Bucuresti a OAR
se mentine foarte bine fata de alte filiale deoarece avem acel fond de rezerva care parea solid - iata ca este
bine ca il avem si chiar ne foloseste foarte tare. Crede ca este o obligatie de a asigura aceasta stabilitate pe
termen lung a organizatiei, prin intarirea veniturilor, care trebuie facuta prin marirea cotizatiei - dupa calculele
lui Adrian Marasescu, cotizatia mai valoreaza acum aproximativ 160 RON fata de data cand a fost stabilita.
Aminteste ca marirea cotizatiei se poate face doar in Conferinta Nationald. De asemenea, precizeaza ca in
acest moment putem doar sa ajustam taxa de dovada, pe care o poate numi o forma de cotizatie mobila —
aceasta ar trebui sa creasca cu minim 30% ca sa putem evita sa avem pierderi si s&@ nu mai avem nevoie sa
umblam la buzunar ca sa ne echilibram.

Atrage atentia ca datorita inflatiei, salariile si indemnizatiile se erodeaza, ceea ce considera ca nu este bine
- crede ca filozofia de inceput a OAR a fost aceea a unor organisme de conducere entuziaste, voluntare,
dar, intre timp, activitatea a devenit suficient de complexa pentru a ne gandi la organele de conducere ca la
niste oameni de la care ceri multe ore de munca care trebuie sa fie platite.

Precizeaza ca asa arata o institutie profesionista si OAR Bucuresti este pe departe cea mai profesionista
institutie din tara, mai profesionista chiar ca OAR National - asta nu pentru ca platim salarii ci pentru ca, din
banii pe care ii avem, reusim sa facem lucrurile bine - crede ca trebuie s& continuam acest trend.
Subliniaza ca aceasta este logica pentru care trebuie s& marim veniturile si in acest moment considera ca
singurul mod in care putem face asta este marirea taxei pentru dovada - urmeaza sa discutam cum facem
asta, ne intalnim n grupul de lucru, ne gandim cu totii, este un proces colectiv de asimilare a logicii.




Constata ca o alta tendinta Tngrijoratoare este scaderea veniturilor din cotizatii care ne arata ca o parte din
colegi renunta la practica - vom afla mai multe in urma unui sondaj pe care ni [-am propus, sondaj care este
in lucru, arh. Andrei Fenyo si arh. Yvonne Toader lucreaza la acest sondaj.

Atentioneaza ca nu putem tréi din ajustarile pe care ni le aduc sponsorizarile desi acestea produc un efect
placut deoarece ajung in activitati pe care le desfasuram cu placere — conferinte, Anuale, grupuri de lucru.
Precizeaza ca ne dorim s& desfasuram activitati la care ne pricepem dar pe care sé le organizam Tn conditii
de siguranta bugetara - asta pleaca de la a ne asigura ca institutia noastra este solida.

Ti asigurs pe cei prezenti ca institutia noastra este solida, ne confruntam Tn prezent cu exact situatia din
pandemie, poate mai rea, cand ne-am speriat si am facut un buget restrans — pe parcursul anului am
constatat ca desfasurarea evenimentelor a adus veniturile la loc intr-un mod surprinzator. Constata ca se
pare ca de-abia acum vine situatia prevazuta atunci - din fericire suntem pregatiti cu fondul de rezerva.
Precizeaza ca trebuie sa ne pregatim pentru urmatoarea criza - am ajustat-o pe aceasta dar trebuie sa o
pregatim pe urmatoarea prin cresterea veniturilor.

Informeaza ca in acest an avem o cheltuiald mare pentru conferinta extraordinara a filialei — nu am stabilit
inca detaliile dar am propus o suma alocata organizarii conferintei. Personal face parte si din CN in care s-
a discutat organizarea acestei conferinte — daca OAR organizeaza conferinta extraordinard, toate filialele
sunt obligate sa organizeze, la randul lor, conferinte teritoriale extraordinare.

Subliniaza ca bugetul filialei are un impact destul de puternic si asupra bugetului nationalului — considera ca
este bine ca avem in CT membri si de la CN dar constata ca nu avem suficienti membrii CN pentru a putea
influenta si o politica a nationalului pentru alocarile bugetare si pentru diverse alte actiuni.

Subliniaza ca banii care vin de la noi se distribuie democratic pentru toata lumea dar este de parere ca am
putea beneficia si noi un pic mai mult de pe urma contributiei semnificative pe care o avem la bugetul national
- asta inseamna un lobby mai puternic, din pacate structura CN-ului acum ne este defavorabila.

Considera ca este nevoie de o rectificare bugetara ganditad Tmpreuna si ceea ce i se pare ca trebuie,
propunerea sa, este o regandire a taxei de dovada in sensul cresterii, ajustarii cu inflatia si a reechilibrarii
bugetare pe termen lung.

Precizeaza ca Bugetul propus, ca document contabil, este OK acum, exact cum a spus Adrian Mardsescu -
am luat din fondul de rezerva pentru a echilibra pe unde nu reuseam sa acoperim. Suntem bine cu bugetul,
dar ar trebui sa fim pe termen lung foarte bine.

Octavian Ungureanu

Este de parere ca toata discutia asta nu are nicio legatura cu arhitectii care cotizeaza (vai, prea putin!),
platesc dovezi (prea mici!) — crede ca noi confundam organizatia aceasta cu altceval

Smaranda Baciu

Personal nu este de acord cu cresterea taxei pentru dovada, in contextul financiar sumbru pentru anul viitor
— crede ca la povara membrilor OAR nu este ok sa addugam si noi inca ceval

lulia latagan

Personal nu este de acord cu nicio crestere de taxe care sa afecteze memobrii.
Constatd ca deja se simte o anumita scadere a volumului de proiecte si crede ca membrii nu trebuie
impovérati cu taxe mai mari si din partea OAR.

Bogdan Branescu

Crede ca bugetul filialei ar trebui sa ia in calcul ca anul viitor, in conditiile aplicarii CATUC fara norme de
aplicare si a alegerilor, numarul de dovezi va scadea dramatic — este de parere ca ar trebui sa discutam in
CT un buget mai ,conservator”.

Silvia Pintea

Nici ea nu este de acord cu mariri de taxe si de cotizatii.
Este de parere ca vin vremuri grele, e posibil ca bugetul propus sa fie inca prea optimist. Considera ca ar
trebui s& vedem ce putem reduce si din cheltuieli.




Mihai Dutescu - Personal nu este de acord cu cresterea taxei pentru eliberarea dovezilor.

- Precizeaza ca aceasta taxa a crescut initial de la 40 RON la 50 RON, apoi a fost dublata — si asta in conditiile
in care nu numai ca preturile, in general, in pofida cresterii, nu s-au dublat si nici onorariile arhitectilor nu
s-au dublat.

Se voteaza bugetul Filialei

Bucuresti a OAR pe anul 2024 Abtinere %
Emil lvanescu
Andrei Fenyo

Bogdan Fezi
Ana Maria Zahariade

Irina Melita

Yvonne Toader

Catalin Berescu

Ruxandra Nemteanu

Eliza Yokina
Mihail Munteanu
Robert Zotescu

Smaranda Baciu

Dorothe Hasnas

Dragos Constantinescu
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lulia Stanciu

Monica lacovenco v

Melania Dulamea
Mihai Dutescu
Amalia Enache

AR

Mina Sava

Sergiu Petrea v

Lucian Corduneanu

Anca Pasarin Ferreira

Cristina Chira
Bogdan Gyemant Selin
Stefan Simion
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Bogdan Branescu v
Adrian Spirescu
Mihaela Harmanescu
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Bogdan Neagu

Alexandru Calin

Eduard Epure

Anca Brandiburg

Olivia Collavini

Daniela Craciunoiu

NANANENENAN

Octavian Ungureanu

Dan Busila

\

Michaela Gafar

lulia latagan

Silvia Pintea

Veronica Marin

Bogdan Tofan

Irina Nemteanu

Vlad Popescu
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38 + (1) 3 2

Se voteaza cu 38 de voturi pentru, 3 voturi impotriva si 2
abtineri. in momentul votului 1 membru din cei prezenti,
notat cu (-), nu se afla in fata calculatorului

3. Probleme diverse

Membru CD

Emil lvanescu

Informeaza ca anul viitor a simtit ca este nevoie sa organizam o serie de intalniri, de mese rotunde, in cadrul
carora, pe baza unor teme venite de la grupurile de lucru si de la CD, vom genera niste evenimente publice
cu rezultate pe care noi sa le transmitem catre mediul public.

Personal crede ca este firesc sa fie asa si crede ca aceste actiuni vor fi de mare utilitate.

Transmite celor prezenti invitatia de a participa la aceste actiuni.

Anunta ca in aceasta seara este o conferinta interesanta la MNAR - Sala Auditoriu.

De asemenea, informeaza ca maine va avea loc la ING HUB prima conferintd din Roméania pe tema
incluziunii organizata in cadrul Anualei 2023 - s-au mai discutat lucrurile acestea dar nu in contextul
arhitecturii. Precizeaza ca aceasta conferintd se prelungeste si pe 16 noiembrie, la MNAR, Sala Tronului -
au confirmat participarea mai multi primari de sector.

Multumeste pentru participare celor prezenti si declara sedinta inchisa.

Consemnat: arh. Mihai Medvedovici, Asistent Comunicare

Avizat: arh. Cornelia Burcus, Secretar Executiv

Aprobat: arh. Emil lvanescu, Presedinte OAR Bucuresti



